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I. PODSTAWA PRAWNA OPRACOWANIA PROGNOZY

Projekt Studium opracowany zostal w efekcie podjecia przez Rade Gminy Gaworzyce
uchwaty nr XXVI / 144 /05 z dnia 30 czerwca 2005 roku o przystapieniu do sporzadzenia
zmiany studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego gminy Gawo-
rzyce.

Podstawa prawna opracowania prognozy oddzialywania na srodowisko ustalen projek-
tu zmiany Studium stanowia:

= Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na §rodowisko (Dz. U. nr 199, poz. 1227 ze zm.);

= Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz. U. nr 80 z 2003, poz. 717 ze zm.).

Opracowanie Prognoza oddziatywania na srodowisko dla zmiany studium uwarunko-
wan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Gaworzyce ma na celu dokonanie
oceny skutkow realizacji ustalen Studium w odniesieniu do poszczegdlnych komponentow
srodowiska przyrodniczego, wskazanie potencjalnie uciazliwych lub korzystnych dla $rodo-
wiska ustalen urbanistycznych i powinna stanowi¢ integralng cze$¢ opracowania zmiany Stu-
dium oraz podawac rozwiazanie poprawiajace istniejacy i planowany sposob zagospodarowa-
nia.

Ponadto prognozg opracowano w oparciu o nast¢pujace akty prawne:

= Dyrektywa 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. o ochronie dziko Zyjacych ptakéw,

= Dyrektywa 85/337 EEC z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkéw niektorych
publicznych i prywatnych przedsigwzig¢ dla srodowiska,

=  Dyrektywa 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. o ochronie siedlisk przyrodniczych oraz
dziko zyjacej fauny i flory,

= Dyrektywa Komisji Europejskiej 97/11/EC z dnia 3 marca 1997r. wnoszacej poprawki do
Dyrektywy 85/337 EEC,

= Dyrektywa Rady i Parlamentu Europejskiego 2001/77/EC z dnia 27 wrze$nia 2001 r.
w sprawie promowania energii elektrycznej produkowanej z odnawialnych zrodet energii
na wewngtrznym rynku energetycznym.

= Konwencja o ochronie dzikiej fauny i flory europejskiej oraz ich siedlisk naturalnych
(Konwencja Bernenska) (Dz. U. z 1996 r. Nr 58, poz. 263, 264),

= Konwencja o ochronie wedrownych gatunkoéw dzikich zwierzat (Konwencja Bonska),

= Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 wrze$nia 2001 r. w sprawie katalogu od-
padow (Dz. U. Nr 112, poz. 1206 ze zm.),

= Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 czerwca 2002 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomdéw niektérych substancji w powietrzu, alarmowych poziomow niektorych sub-
stancji w powietrzu oraz marginesu tolerancji dla dopuszczalnych pozioméw niektorych
substancji (Dz. U. Nr 87, poz. 797),

= Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 5 grudnia 2002 r. w sprawie wartosci odnie-
sienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2003 r. Nr 1, poz. 12),

= Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie dopusz-
czalnych pozioméw pol elektromagnetycznych w srodowisku oraz sposobow sprawdzania
dotrzymania tych pozioméw (Dz. U. Nr 192, poz. 1883).

= Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunkéw dziko
wystepujacych grzybow objetych ochrong (Dz. U. Nr 168, poz. 1765),
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Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunkéw roslin
dziko wystgpujacych roslin objgtych ochrona (Dz. U. Nr 168, poz. 1764),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 28 wrzeénia 2004 r. w sprawie gatunkow
dziko wystgpujacych zwierzat objetych ochrona (Dz. U. Nr 220, poz. 2237),
Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 11 marca 2005 r. w sprawie ustalenia listy gatun-
kow zwierzat fownych (Dz. U. Nr 45, poz. 433),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przy-
rodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze
kryteriow wyboru obszarow kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia jako obszary
Natura 2000 (Dz. U. Nr 77, poz. 510),

Rozporzadzenie Rady Ministroéw z dnia 21 sierpnia 2007 r. zmieniajace rozporzadzenie
w sprawie okreSlenia rodzajéow przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko oraz szczegbtlowych uwarunkowan zwiazanych z kwalifikowaniem
przedsigwzi¢¢ do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na $srodowisko (Dz. U. Nr 158,
poz. 1105),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska, z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczal-
nych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U. Nr 120, poz. 826),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 pazdziernika 2008 r. zmieniajace rozpo-
rzadzenie w sprawie obszarow specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz. U. Nr 198,
poz. 1226),

Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (Dz. U. z 2004 r. Nr
121, poz. 1266 ze zm.),

Ustawa z dnia 31 sierpnia 1995 r. o ratyfikacji Konwencji o réznorodnos$ci biologicznej
(Dz. U. z 1995 1. Nr 58, poz. 565),

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2008 r. Nr 25,
poz. 150 ze zm.),

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (Dz. U. z 2010 r. Nr 185, poz. 1243 ze
zm.),

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.
Nr 80, poz. 717 ze zm.),

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 r. Nr 151, poz.
1220 ze zm.),

Ustawa z dnia 18 maja 2005 r. o zmianie ustawy Prawo Ochrony Srodowiska oraz niekto-
rych innych ustaw (Dz. U. Nr 113, poz.954),

Ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w $rodowisku i ich naprawie
(Dz. U. Nr 75, poz. 493 ze zm.).

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.),

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy o ochronie przyrody oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 201, poz. 1237).



II. ZAKRES MERYTORYCZNY ORAZ METODA PRZYJETA
W OPRACOWANIU PROGNOZY

Obowiazek sporzadzenia Prognozy, a takze jej ogdlny zakres, wynika z ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spo-
teczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (art. 46 -
53). Zgodnie z nim prognoza powinna:

1. okresla¢, analizowac 1 ocenia¢ istniejacy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany te-
go stanu w przypadku braku realizacji projektowanego dokumentu, stan srodowiska na
obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddziatywaniem, istniejace problemy
ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji projektowanego dokumentu,
w szczegblnosci dotyczace obszarow podlegajacych ochronie na podstawie ustawy z
dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, cele ochrony srodowiska ustanowione
na szczeblu migdzynarodowym, wspdélnotowym i krajowym, istotne z punktu widze-
nia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy $ro-
dowiska zostaly uwzglednione podczas opracowywania dokumentu, przewidywane
znaczace oddzialywania, w tym oddziatywania bezposrednie, posrednie, wtdrne, sku-
mulowane, kréotkoterminowe, $rednioterminowe i dlugoterminowe, stale i chwilowe
oraz pozytywne i negatywne, na cele i1 przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz
integralno$¢ tego obszaru, a takze na srodowisko, a w szczegdlnosci na: roznorodnosc
biologiczna, ludzi, zwierzgta, rosliny, wodg, powietrze, powierzchnig ziemi, krajobraz,
klimat, zasoby naturalne, zabytki, dobra materialne z uwzglednieniem zaleznosci mig-
dzy tymi elementami srodowiska i migdzy oddziatywaniami na te elementy;

2. przedstawia rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje
przyrodnicza negatywnych oddziatywan na $rodowisko, mogacych by¢ rezultatem re-
alizacji projektowanego dokumentu, w szczegolnosci na cele 1 przedmiot ochrony ob-
szaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru, a takze biorac pod uwage cele
1 geograficzny zasi¢g dokumentu oraz cele 1 przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
oraz integralno$¢ tego obszaru - rozwiazania alternatywne do rozwigzan zawartych
w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod do-
konania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwiazan alter-
natywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkoéw
techniki lub luk we wspotczesnej wiedzy.

Zakres merytoryczny prognozy jest bardzo szeroki i obejmuje kompleks zagadnien
zwigzanych z  problematyka ochrony 1iksztalttowania $rodowiska przyrodniczego
1 kulturowego, ochrona zdrowia mieszkancow 1 zasobow naturalnych, ksztalttowaniem
i ochrona waloréw krajobrazowych.

W trakcie sporzadzania prognozy przeanalizowano rozwiagzania funkcjonalno-
przestrzenne i pozostate ustalenia projektu zmiany Studium pod katem ich zgodnos$ci
z uwarunkowaniami okre§lonymi w opracowaniu ekofizjograficznym. Analizie poddano
réwniez ustalenia projektu zmiany Studium dotyczace warunkow zagospodarowania terenu i
uwarunkowan w zakresie chronionych prawnie terenéw w gminie ze wzgledu na cenne zaso-
by przyrodnicze. Podjeto réwniez probe oceny stanu i funkcjonowania srodowiska abiotycz-
nego 1 biotycznego, jego walorow i zasobdw, okreslonych w opracowaniu ekofizjograficz-
nym, ze szczegdlnym uwzglednieniem elementow skladajacych si¢ na sie¢ obszaréw chro-
nionych utworzonych lub planowanych do utworzenia na podstawie ustawy o ochronie przy-
rody.



Oddziatywanie na $rodowisko przyrodnicze i krajobraz zainwestowania przewidzia-

nego projektem zmiany Studium oceniano, postugujac sig¢ nastgpujacymi kryteriami:

= charakterem zmian (bardzo korzystne, korzystne, niekorzystne, niepozadane, bez
znaczenia),
intensywnosci przeksztalcen (nieistotne, nieznaczne, zauwazalne, duze, zupeine),
bezposredniosci oddzialywania (bezposrednie, posrednie, wtorne, skumulowane),
okresu trwania oddziatywania (dlugoterminowe, $rednioterminowe, krotkotermi-
nowe),
czestotliwosci oddzialywanie (stale, okresowe, epizodyczne),
zasiggu oddziatywania (miejscowe, lokalne, ponadlokalne, regionalne, ponad-
regionalne),
= trwalo$ci przeksztalcen (nieodwracalne, cz¢éciowo odwracalne, odwracalne, moz-

liwe do rewaloryzacji).

Ul

Uy

Przy opracowywaniu prognozy oddziatywania na srodowisko wykorzystano nastepujace
materiaty:

o  Projekt zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
Gminy Gaworzyce (rysunek i tekst), 2008;

o  Program ochrony $rodowiska dla powiatu polkowickiego, Polkowice, 2004;

o  Raport o stanie $§rodowiska dla wojewodztwa dolnoslaskiego w 2008 roku, Wroctaw,
2009;

o  Standardowe formularze danych dla obszaréw Natura 2000 (Dalkowskie Jary, Stawy
Przemkowskie), 2002-2008;

o  Plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa dolnoslaskiego, Wroctaw, 2002;

o  Opracowanie Ekofizjograficzne dla Wojewddztwa Dolnoslaskiego, Wojewddzkie Biuro
Urbanistyczne we Wroctawiu, 2005;

o  Studium przestrzennych uwarunkowan rozwoju energetyki wiatrowej w wojewodztwie
dolnoslaskim, Wroctaw, 2010;

o  Adamski A., Czapulak A., Wuczynski A., Ekspertyza ornitologiczna dla okreslenia
przyrodniczych uwarunkowan lokalizacji elektrowni wiatrowych w wojewodztwie dol-
noslaskim, Wroctaw 2009;

o  Furmankiewicz J., Gottfried 1., Ekspertyza chiropterologiczna dla okres$lenia przyrodni-
czych uwarunkowan lokalizacji elektrowni wiatrowych w wojewodztwie dolno$laskim,
Wroctaw 2009.

Zgodnie z procedura zawarta w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U.08.199.1227 ze zm.), na mocy art. 53, dzial
IV, rozdz. 2, otrzymano uzgodnienie zakresu i stopnia szczegdtowosci przygotowywanej pro-
gnozy oddzialywania na $rodowisko. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
we Wroctawiu w pismie z 13.10.2010 r. wskazal na konieczno$¢ uwzglednienia w toku przy-
gotowywania prognozy wptywu ustalen Studium na:

- Rezerwat przyrody ,,Dalkowskie Jary™;

- Przemkowski Park Krajobrazowy wraz z otuling;

- Obszar Chronionego Krajobrazu ,,Wzgérza Dalkowskie”;

- Uzytek ekologiczny ,,Przemkowskie Bagno”;

- Proponowany Specjalny Obszar Ochrony siedlisk Natura 2000 ,,Dalkowskie
Jary™;

- Obszar Specjalnej Ochrony ptakéw Natura 2000 ,,Stawy Przemkowskie”.

Wskazano rowniez wymdg oceny oddziatywania lokalizacji farm wiatrowych na ptaki
1 nietoperze. W zwiazku z powyzszym na potrzeby omawianej procedury wykorzystano
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wnioski ptynace z ekspertyz ornitologicznych i chiropterologicznych sporzadzonych w 2009
r. dla catego wojewodztwa dolnoslaskiego (wskazane powyzej) oraz wnioski ptynace z prze-
prowadzonych monitoringéw faunistycznych w gminie Gaworzyce i Zukowice. Jednocze$nie
na potrzeby tej procedury wykorzystano bogata literature faunistyczna odnoszaca si¢ do wo-
jewodztwa dolnoslaskiego w zakresie ornitofauny i chiropterofauny. Ponadto w latach 2008 —
2009 wykonano roczny monitoring wystgpowania ptakoéw i nietoperzy dla obszarow przezna-
czonych na lokalizacje elektrowni wiatrowych, ktérego wyniki rowniez uwzgledniono w ni-
niejszej prognozie.



III. ANALIZA I OCENA STANU ZASOBOW SRODOWISKA
3.1 Charakterystyka sSrodowiska przyrodniczego

PoloZenie geograficzne i administracyjne

Obreb Gaworzyce zlokalizowany jest w potudniowo — zachodniej czg$ci gminy Ga-
worzyce. Gmina potozona jest w péinocno - zachodniej czgsci powiatu polkowickiego, ktory
z kolei stanowi poinocno — zachodnia cz¢$¢ Wojewddztwa Dolnos$laskiego.

Rys. 1. Potozenie gminy Gaworzyce na mapie powiatu (zrodto:
http://pl.wikipedia.org/wiki/Plik:Polkowice-Gaworzyce.jpg)

Gmina potozona jest w zasiggu dwoch gléwnych jednostek fizyczno- geograficznych
o skrajnie odmiennych uwarunkowaniach przyrodniczych, geologicznych, geomorfologicz-
nych, hydro-geologicznych, hydrograficznych, glebowych, klimatycznych, fitosocjologicz-
nych itp. Granica pomigdzy tymi jednostkami przebiega przez obszar obrgbu Gaworzyce
dzielac go na dwa istotnie rozniace si¢ sposobem zagospodarowania przestrzeni obszary. We-
dhug podziatu J. Kondrackiego (1994 r.) jednostkami tymi sa mezoregiony:
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o Rownina Szprotawska obejmujaca potudniowa czg$¢ gminy; okoto 30% jej
powierzchni, bedaca cze$cia makroregionu Niziny Slasko-Euzyckie;j,

o Wzgorza Dalkowskie obejmujace poéinocna czes¢ gminy, zajmujace okoto 70%
jej powierzchni, bedace czgscia makroregionu Wal Trzebnicki.

Rys. 2. Mapa Niziny Slasko-Luzyckiej i Watu Trzebnickiego (zrodto:
http://pl.wikipedia.org/w/index.php?title=Plik:Mapa_cz%C4%99%C5%9Bci_Niziny
%C5%9A1%C4%85sko % C5%81u%C5%BCyckiej i Wa%C5%82u_Trzebnickiego.
png&filetimestamp=20100927204912).
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Budowa geologiczna i rzeiba terenu

Rzezba 1 uksztattowanie terenu na obszarze obrgbu zwigzana jest bezposrednio
z charakterystyka wystgpujacych mezoregionéw. Znaczna czg¢s¢ obszaru to Rownina Szpor-
tawska (obszar Doliny Szprotawy), bardzo ptaska o znikomych deniwelacjach i wyniesiona
do 135 m npm. Sa to tereny podmokte utworzone przez rozlegte pola sandrowe. Tereny réw-
ninne stanowia potudniowa czg$¢ gminy Gaworzyce, natomiast w kierunku potnocnym roz-
poczyna si¢ obszar drugiej jednostki fizyczno geograficznej — Wzgorz Dalkowskich o znacz-
nie odmiennym uksztattowaniu terenu.

Zasadnicza cz¢scia drugiej jednostki fizyczno- geograficznej- Wzgorz Dalkowskich-
jest wysoko wyniesiony Grzbiet Dalkowski. W jego obrgbie wystgpuja najwyzej wyniesione
wzgbdrza w calym mezoregionie; do 229 m npm. (brak dotychczas ustalonych nazw dla
wzniesien). Grzbiet Dalkowski odznacza si¢ tez najbardziej urozmaicona rzezba, o duzych
deniwelacjach i wysoko$ciach wzglednych (do 150 m). Na potudnie Grzbiet Dalkowski ta-
godnie opada w kierunku zdenudowanej, falistej rowniny peryglacjalnej, ktora dalej na potu-
dnie przechodzi niewyrazna granica w Doling Szprotawy.

W budowie podioza Doliny Szprotawy dominuja osady holocenskie: torfowe, zajmu-
jace najbardziej potudniowo-zachodnia cze¢$¢ gminy, multki, piaski i zwiry rzeczne, obramo-
wujace waskim pasmem obszar torfowy oraz deluwialne, gldwnie piaszczyste, tworzace ko-
lejna, ale juz nieciagla strefe ,,obramowujaca”, a takze piaski i zwiry wodno- lodowcowe,
osadzone na przedpolu walu czolowo- morenowego.
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Wzgorza Dalkowskie powstaty jako wal moreny spigtrzonej, w budowie, ktorej biora
udzial glacitektoniczne spigtrzone osady starszego plejstocenu, a nawet neogenu. Podobnie
jak rzezba, tak i budowa geologiczna jest bardzo urozmaicona. Glacitektoniczne zaburzone
osady nie tworza ciagtych warstw. W strukturze litologicznej podioza dominuja osady plej-
stocenskie: glina zwatowa, piaski, zwiry oraz gtazy czotowo-morenowe, utwory pylaste (les-
sy). Najbardziej potudniowa strefe tworzy rozlegly ptat utworow fluwioglacjalnych (piaskow
1 zwirdéw), ktore wchodza czesciowo takze w zasigg Doliny Szprotawy.

Surowce naturalne

Na terenie gminy ztoza surowcow naturalnych wystgpuja nielicznie i nie stanowia
znacznych zasobow. Zasigg wystepowania ztoza rud miedzi przecina tereny wsi Gaworzyce.
Ztoza te wystgpuja jednak na znacznych glebokosciach, 700-900 m, z tego powodu eksplo-
atacja wiaze si¢ z duzym zaangazowaniem $rodkow i jest okreslona w polityce gminy jako
perspektywiczna.

Wg danych zawartych w opracowaniu ekofizjograficznym dla wojewodztwa dolnosla-
skiego (Wroctaw 2005), tereny nad tymi ztozami zostaly zakwalifikowane jako ,,najwazniej-
sze obszary istniejacej 1 potencjalnej eksploatacji podziemnej”.

Natomiast wg mapy zatytutowanej ,,Ochrona $rodowisk przyrodniczych”, stanowiacej
element Planu zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa dolnoslgskiego, czg$¢ potu-
dniowo-wschodnia jest miejscem niezagospodarowanych zt6z rud miedzi o potencjalnej moz-
liwosci eksploatacji. Tereny nad tymi ztozami nie pokrywaja si¢ z terenami w tej gminie naj-
cenniejszymi pod wzgledem przyrodniczym, w tym wyznaczonymi jako obszary chronionej
przyrody i krajobrazu.

Klimat

Gmina Gaworzyce polozona jest w najcieplejszym regionie Dolnego Slaska, subre-
gionie ,,nadodrzanskim wroctawsko — legnickim”, obejmujacym Nizine Slaska po obu stro-
nach Odry. Pod wzgledem klimatycznym gmina ta zlokalizowana jest w Regionie Potudnio-
wo-wielkopolskim (Glowicki et al. 2004). Region ten obejmuje Wal Trzebnicki, Obnizenie
Milicko-Gtogowskie i skrawek Niziny Poludniowo-wielkopolskiej. Wg opracowania ekofi-
zjograficznego dla woj. Dolnos$laskiego, w regionie tym najcze$ciej w roku wystepuje pogoda
umiarkowanie ciepta (132 dni) i pogoda bardzo ciepta (88 dni). Region wyrdznia si¢ w sto-
sunku do otaczajacych obszaréw czgsta pogoda umiarkowanie ciepta, pochmurna, bez opa-
dow (49 dni). Znaczaca jest czestos¢ pogody przymrozkowej (78 dni) i mroznej (30 dni).

Na terenie gminy przewaza wiatr z kierunkow: zachodniego (14,8%), poludniowego
( 11,7%) oraz pdinocno — zachodniego i potudniowo — wschodniego (11,8%). Najnizsze fre-
kwencje wystepuja z kierunku pdtnocnego (6,7%). Najsilniejszy wiatr wystgpuje z kierunku
poinocno — zachodniego 3,7 m/s, a najstabszy z kierunku potudniowego 2,9 m/s oraz poinoc-
nego 3,0 m/s.

Na podstawie badan przeprowadzonych przez IMGW (Instytut Meteorologii
1 Gospodarki Wodnej) prof. Halina Loren na terenie Polski wyznaczyla strefy przydatnosci do
rozwoju energetyki wiatrowej (rys. 3.). Zgodnie z tym opracowaniem gmina Gaworzyce zna-
lazta si¢ w strefie o do$¢ korzystnych warunkach, tj. strefie III, gdzie produkcja pradu w elek-
trowniach wiatrowych jest uzasadniona.
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Rys. 3. Strefy przydatnosci do rozwoju energetyki wiatrowej w Polsce na podstawie badan IMGW.
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Srednia roczna temperatura dla Gaworzyc wynosi 8°C, a okres wegetacyjny trwa dhu-
zej niz 100 dni. Najcieplejszym miesiagcem w ciagu roku jest lipiec ($r. temp. +17,5°C),
a najchtodniejszym styczen (- 1,1°C).

Srednia roczna suma opadéw atmosferycznych na terenie miejscowosci Gaworzyce
ksztattuje si¢ na poziomie 614 mm, a na terenie gminy 590 — 620 mm, z czego 60-65 % sumy
rocznej przypada na okres kwiecien — wrzesien. Maksymalna suma miesi¢czna (86 mm)
przypada w Gaworzycach na lipiec, natomiast minimalna (32 mm) na styczen - luty.

Srednia roczna wilgotno$é powietrza wzgledna wynosi 79%, wahajac sie od 73%
w maju do 85% w grudniu. Srednie roczne zachmurzenie (w skali oceny od 1 do 10) wynosi
od 6 do 7. W roku wystepuje przecigtnie od 120 do 140 dni pochmurnych, od 15 do 17
w styczniu 1 grudniu, a 8 dni w miesiacach letnich. Dni pogodnych przypada przecigtnie od
38 do 44 w roku, najwiecej we wrzesniu i pazdzierniku. Snieg zalega przecietnie 36 dni.

Warunki wodne

Uktad wod podziemnych jest bardzo skomplikowany, a zwierciadto pierwszego pozio-
mu wod podziemnych moze wystegpowaé na réznych glebokosciach. Srodowisko gruntowo-
wodne jest na ogo6l odporne na przenikanie i migracj¢ zanieczyszczen. Lokalnie jednak moze
wystepowac jego podwyzszona wrazliwos¢, zwlaszcza w zasiggu wystgpowania utworow
fluwio-glacjalnych (m.in. tereny potozone na potudnie i na zachdd od miejscowosci Gawo-
rzyce).
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Obszar gminy Gaworzyce, wg mapy stanowiacej zalacznik 1K do Planu zagospodaro-
wania przestrzennego wojewodztwa dolnoslgskiego, zlokalizowany jest w sasiedztwie tere-
néw okreslanych jako strefa skutecznej ochrony obszaréw zasilania Gtownych Zbiornikoéw
Wod Podziemnych (GZWP), stuzacych zapewnieniu wysokiej jako$ci zasobow wod pitnych.
Sama gmina Gaworzyce lezy poza zasiggiem Gléwnych Zbiornikow Wod Podziemnych
(GZWP) zlokalizowanych w wojewodztwie dolnoslaskim. Kwestie te rzutuja m.in. na mozli-
wosci realizacji réznych przedsiewzigé gospodarczych, w tym tych, ktére stanowi¢ moga
zagrozenie dla wod podziemnych.

Grzbietem Dalkowskim przebiega granica wododzialu pomiedzy zlewnia Szprotawy
1 bezposrednia zlewnia Odry. Oznacza to, ze cz¢§¢ potnocno-zachodnia gminy Gaworzyce
lezy w obrgbie bezposredniej zlewni Odry, a czg$¢ centralna, poludniowa i potudniowo-
zachodnia potozona jest w obrebie zlewni rzeki Szprotawy. Sie¢ hydrograficzna Wzg6rz Dal-
kowskich jest raczej uboga. Nieliczne cieki sptywaja na pdinoc i na potudnie grzbietu, two-
rzac glebokie dolinki, przyczyniajace si¢ dodatkowo do urozmaicenia rzezby. Cieki te sa
elementem zaro6wno zlewni Odry, jak i Szprotawy.

Dolina Szprotawy odznacza si¢ bogata siecia hydrograficzna, ktora w znacznej czgsci
tworzy skomplikowany system kanaldéw melioracyjnych. Duza cze$¢ obszaru, zwlaszcza
w potudniowo - zachodniej ,,torfowej” czgsci jest podmokta. Wody gruntowe wystepuja plyt-
ko: 0,0-1,5 m ppt. Srodowisko gruntowo-wodne tej czesci gminy jest przewaznie bardzo
wrazliwe na zanieczyszczenie, nie tylko ze wzgledu na plytkie wystgpowanie wody grunto-
wej, ale réwniez z powodu braku warstwy izolacyjnej na powierzchni (przewaga utworow
piaszczysto- zwirowych).

Rzeka Szprotawa - ciek III-go rzedu, stanowiaca prawobrzezny doptyw Bobru, do kto-
rego uchodzi na 97,5 km, wyptywa w okolicach wsi Ogrodzisko w gminie Chociandéw (na
potudnie od gminy Polkowice). Powyzej Przemkowa rzeka przeplywa przez duze obszary
bagien i stawoéw. W gérnym odcinku na rzeke oddziatuja wody infiltracyjne z terendw nie-
czynnego zbiornika odpadow poflotacyjnych ,,Gilow”.
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Rys. 4. Schemat regionalizacji hydrogeologicznej wedlug Atlasu hydrogeologicznego Polski pod re-
dakcja B. Paczynskiego (Zrddlo: Ocena stanu czystosci wod podziemnych wojewddztwa dol-
noslgskiego rok 2008, WIOS, Wroctaw, 2009).
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Gleby

Wyksztatcenie pokrywy glebowej jest odzwierciedleniem warunkow srodowiska przy-
rodniczego, z ktérych zasadnicza rol¢ odgrywa rzezba terenu, rodzaj skaly macierzystej oraz
warunkéw wodnych. W pdétnocnym obrgbie Wzgérz Dalkowskich wystepuja gleby brunatne
wyksztalcone na utworach gliniastych 1 pylastych, oraz 1zejsze gleby wyksztalcone na nagli-
nionych piaskach fluwioglacjalnych. W obregbie Réwniny Szprotawskiej wystepuja lekkie
gleby bielicowe 1 pseudobielicowe, wyksztalcone na piaskach i zwirach fluwialnych. Domi-
nujaca rolg w tej czesci odgrywaja gleby torfowe: murszowe oraz mady rzeczne (lekkie).

Podobny ,,dwudzielny” rozktad posiada produkcyjna przestrzen rolnicza. Czg$¢ pot-
nocna gminy dysponuje gruntami wysokiej bonitacji (gleby klasy III — I). W czgsci potudnio-
wej przewazaja gleby klasy V 1 VI, z ptatami gleb IV klasy. Udziat poszczegolnych klas boni-
tacyjnych w skali catej gminy przedstawia si¢ nastgpujaco:

- Klasal: 3,0%
- klasaIl: 13,3%
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- Kklasa III: 32,7%
- klasa IV: 30,0%
- klasa V: 19,6%
- klasa VI: 1,4%

Szata roslinna

Gmina Gaworzyce pod wzglgdem podzialu geobotanicznego znajduje si¢ w obrgbie
Dziatu Battyckiego i w obrgbie dwoch poddziatow, tj. Poddziatu Pasa Wyzyn Srodkowych,
dzielacego sie na Kraing Watu Trzebnickiego, Okregu Zarsko-Trzebnicko-Ostrzeszowskiego i
Podokrggu Dalkowskiego, oraz w obrgbie Poddzialu Pasa Kotlin Podgorskich i w obrgbie
Okregu Nizin Slasko-Euzyckich, Podokregu Bory Dolnoslaskie.

Charakterystyke szaty roslinnej tych dwoch kregéw przywotano ponizej za opracowa-
niem ekofizjograficznym wojewodztwa (Wroctaw 2005).

Okreg Zarsko-Trzebnicko-Ostrzeszowski obejmuje 6 podokregéw, z czego w grani-
cach wojewddztwa dolno$laskiego znajduja sie podokregi lub ich fragmenty: Zarski, Dalkow-
ski, Obnizenie Scinawskie, Trzebnicki i Twardogorski. Jest to obszar najbardziej urozmaico-
ny sposrod wszystkich okregdéw nizowych Dolnego Slaska. Wyniesienie n.p.m. i potudniko-
wy uktad Watu powoduja, ze stoki pétnocne 1 potudniowe maja odmienna pokrywe roslinna.
Dodatkowym czynnikiem modyfikujacym roslinno$¢ jest zréznicowana pokrywa glebowa. Na
stokach potudniowych rozwijaly si¢ cieptolubne postacie gradow, tegéw oraz dabréw, ponad-
to rozwijaty si¢ tutaj cieplolubne zarosla, okrajki i zbiorowiska murawowe. Tutaj wystgpuja
bardzo rzadkie obecnie Pulsatilla pratensis (Sasanka takowa), Rosa gallica (R6za francuska),
Potentilla rupestris (Pigciornik skalny) i in. Na stokach potnocnych odpowiednie siedliska
znajdowaty zbiorowiska higrofilne, m.in. lasy z udziatem buka 1 jodty, ktére osiagaja tutaj
lokalne granice zasiggéw. W buczynach pojawiaja si¢ gatunki subatlantyckie gorskie, m.in.:
Polystichum lobatum (Paprotnik kolczysty), Blechnum spicant (Podrzen zebrowiec), Lyco-
podiella inundata (Widlaczek torfowy), Prenanthes purpura (Przengt purpurowy), Lonicera
periclymenum (Wiciokrzew pomorski).

Okreg Nizina Slasko-Fuzycka: w granicach wojewoddztwa jedynie fragment. Obejmuje
podokregi Bory Dolnoslaskie 1 Rowning Szprotawska. W obu podokrggach dominuja ubogie
gleby piaszczyste, lecz Bory Dolnoslaskie maja nieco bardziej urozmaicone uksztattowanie
powierzchni. W bezodptywowych zaglebieniach wyksztalcity sig tutaj niewielkie torfowiska
oraz ptaty sosnowych boréw bagiennych, czasem obecne sa naturalne zbiorniki wodne z pty-
wajaca roslinnoscia. Réwnina Szprotawska jest bardziej jednostajna, ma wigkszy udziat po-
wierzchni odlesionych i uzytkowanych rolniczo. W calym okrggu w drzewostanie dominuje
sosna, a najwigksze powierzchnie zajmuja jej jednowiekowe, ubogie florystycznie nasadze-
nia. Wyr6znia si¢ notowaniem gatunkow atlantyckich i1 subatlantyckich, m.in.: Erica tetralix
(Wrzosiec bagienny).

Szata roslinna gminy Gaworzyce jest ksztaltowana wskutek szeregu réoznych uwarun-
kowan, w tym klimatycznych, swietlnych, wodnych 1 gruntowych. W granicach gminy Gawo-
rzyce dominuja tereny pozostajace w rolniczym uzytkowaniu, co bezposrednio rzutuje na stan
szaty roslinnej. W gminie dominuja zbiorowiska roslin segetalnych, charakterystyczne dla
pol, w tym miedz i lokalnych nieuzytkow. Czg$¢ centralna, potudniowa i wschodnia gminy
Gaworzyce charakteryzuje si¢ brakiem ciekow wodnych i zbiornikow wodnych, w tym §réd-
polnych oczek. Stad tez teren ten pod wzgledem szaty roslinnej nalezy zaliczy¢ do najuboz-
szych pod wzgledem wystepujacych cennych siedlisk przyrodniczych oraz cennej flory. W
granicach gminy Gaworzyce wystgpuja dwa tereny wybijajace si¢ w zakresie szaty roslinne;.
Sa to Wzgorza Dalkowskie oraz kompleks Stawow Przemkowskich.

Wzgérza Dalkowskie potozone sa w poinocno-srodkowej czgsci Watu Trzebnickiego.
Zlokalizowane sa na pograniczu wojewddztwa dolnoslaskiego i lubuskiego. Wzgdrza te
obejmuja obszar blisko 1,2 tys. km? i licza ca 90 km dtugosci i do 15 km szerokosci. Powstaty
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one przed okoto 200 tys. lat w trakcie zlodowacenia srodkowopolskiego. Teren ten charakte-
ryzuje si¢ wysoka $rednia opadoéw — 730 mm 1 korzystnymi warunkami termicznymi, co wa-
runkuje, ze wystepuja dogodne warunki dla rozwoju specyficznej szaty roslinnej. Gleby na
tym terenie zaliczane sa przede wszystkim do brunatnych i ptowych. Wsérod roslin naczynio-
wych Wzgorz Dalkowskich wystepuje 97 gatunkéw objetych ochrona gatunkowa (Jo-
zefczuk), co stanowi 9,6% elementow flory tych wzgérz. Stwierdzono wystgpowanie 19 ga-
tunkow roslin ujetych na liScie Polskiej czerwonej ksiggi roslin (Kazmierczakowa, Zarzycki,
2001), w tym 4 taksony zakwalifikowane jako krytycznie zagrozone wyginigciem (CR). Do
nich naleza papro¢ podejzrzon marunowy, dziurawiec nadobny, kotewka orzech wodny i sza-
firek migkolistny. Wg danych literaturowych stanowiska tych roslin nie sa podawane z terenu
gminy Gaworzyce. Wzgdrza Dalkowskie w obrgbie gminy Gaworzyce to zar6wno tereny
zalesione, jak i uzytkowane rolniczo. Najcenniejsze pod tym wzgledem sa tereny zalesione
obejmujace szczytowa partie Grzbietu Wzgdrz Dalkowskich. Wzgorza charakteryzuja sig
stromymi zboczami, pocigte sa siecia wawozow. Calo$¢ obszaru zajmuja drzewostany sklasy-
fikowane jako zyzna buczyna i kwasna dabrowa z wieloma starymi okazami drzew. Wyod-
regbniono tu dwa zespoly buczyn rosnacych na granicy zasiggu buka: Zyzna buczyna nizowa
(Melico Fagetum) i buczyna kwasna (Luzulo pilosae- Fagetum) o charakterystycznej dla
Wzgbrz Dalkowskich zubozaltej postaci. Obok dojrzatych buczyn wystepuja stadia lasow re-
generujacych. Najcenniejsze z nich sa chronione na terenie rezerwatu przyrody ,,Dalkowskie
Jary”. Rezerwat ,,Dalkowskie Jary”” powstat w 1972 r. w celu ochrony fragmentu lasu $wieze-
go z przewaga buka pochodzenia naturalnego. Na terenie rezerwatu znalazty ochrong najin-
tensywniej uksztaltowane formy geomorficzne Wzgoérz Dalkowskich. Najwyzsze wzniesienie
liczy 215 m npm. R6znice wysokos$ci dochodza tu do 65 m.

Najwigksze bogactwo flory gminy Gaworzyce zlokalizowane jest na obszarze Przem-
kowskiego Parku Krajobrazowego, w ktorym wystepuja liczne stanowiska roslin wazne
z punktu widzenia ochrony przyrody. Sa to przede wszystkim gatunki wpisane do Polskiej
Czerwonej Ksiggi Roslin, zagrozone w skali regionu, bedace pod czg$ciowa i catkowita
ochrona. Zachowanie ich siedlisk ma zasadnicze znaczenie dla utrzymania réznorodnosci
flory. Rozlegle taki, szuwary trzcinowo — turzycowe oraz zaro$la wierzbowe na uzytku eko-
logicznym ,,Przemkowskie Bagno” sa miejscem bytowania kilkuset gatunkow zwierzat kre-
gowych.

Swiat zwierzecy

Swiat zwierzecy gminy Gaworzyce jest warunkowany obecnoscia siedlisk. Analiza
dostepnej literatury wskazuje, ze wiedza o faunie bezkregowcdéw gminy Gaworzyce jest
fragmentaryczna. Natomiast informacje z zakresu fauny krggowcow sa znacznie bogatsze.

Wiedza o bezkrggowcach omawianej gminy dotyczy przede wszystkim dwoch obsza-
row, tj. Wzgorz Dalkowskich oraz Stawoéw Przemkowskich. W obrebie Wzgorz Dalkowskich
stwierdzono m.in. stanowiska pachnicy debowej, gatunku chronionego 1 ujetego na wykazie
zatacznika II Dyrektywy Siedliskowej. Chrzaszcze te bytuja w egzemplarzach starych dgbow
wystepujacych w obrebie drzewostanow tych Wzgdrz. Stanowiska pachnicy debowej sa po-
dawane m.in. dla terenu rezerwatu przyrody ,,Dalkowskie Jary”.

Z kolei obszar Stawow Przemkowskich jest terenem bogatym w bezkrggowce specy-
ficzne dla siedlisk wystgpujacych w obrgbie Przemkowskiego Parku Krajobrazowego, w tym
zbiornikow wodnych typu stawowego, torfowisk, drzewostanow lisciastych 1 iglastych. W
SDF-ie sporzadzonym dla obszaru ostoi ptasiej Natura 2000 ,,Stawy Przemkowskie”
PLB020003 nie podaje si¢ zadnego gatunku bezkregowca wystepujacego w granicach tej
ostoi. Powyzszy dokument z pewnoscia nie odzwierciedla faktycznego stanu odno$nie cen-
nych gatunkéw bezkrggowcoOw bytujacych w obrgbie ostoi. Obecno$¢ w granicach ostoi tor-
fowisk przej$ciowych, zaglgbien migdzywydmowych, duzych i matych stawow, fak moze
wskazywac, ze bytuja na tych obszarach cenne gatunki bezkregowcow. W dostepnych zro-
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diach literaturowych mozna znalez¢ informacje o bytowaniu motyla pazia zeglarza i jelonka
rogacza.

Na terenie gminy Gaworzyce mozna wyr6zni¢ obecno$¢ kilku typow siedlisk ksztattu-
jacych wystepujaca w ich obrebie faune krggowcdw. Do nich nalezy zaliczy¢ tereny zurbani-
zowane (zabudowania wsi, sktadowisko odpadéw, drogi, linie klejowe) oraz tereny o niskim
stopniu przeksztalcenia, tj. pola, uzytki zielone, parki, zielence oraz tereny o charakterze zbli-
zonym do naturalnego, tj. cieki, zbiorniki wodne, tereny silniej uwodnione. Tereny te petnia
r6zna role dla krggowcow.

Ostoja ptakow Natura 2000 ,,Stawy Przemkowskie” ze wzgledu na duza réznorodno$é
siedliskowa wynikajaca ze zroznicowania warunkow glebowo - wodnych, stwarza korzystne
warunki zwierzgtom, gldwnie ptakom, o réznych wymaganiach zyciowych. Teren ten jest
miejscem bytowania co najmniej 18 gatunkdéw ptakow z Zalacznika I Dyrektywy Ptasiej, 8-9
gatunkow z Polskiej Czerwonej Ksiggi (PCK). Jest to wazny teren dla migrujacych kaczko-
watych Anatidae. W okresie lggowym obszar zasiedla co najmniej 1% populacji krajowej (C3
i C6) nastepujacych gatunkéw ptakow: tabedz krzykliwy, gegawa, podgorzatka (PCK) i za-
usznik. W mniejszej, ale znaczacej ilosci (C7) teren zasiedla: labgdZ niemy, bak, czernica,
glowienka i wodnik. W okresie wedrowek wystepuje, co najmniej 1% populacji szlaku we-
drowkowego (C3) gesi zbozowej, plaskonosa 1 gtowienki. Stosunkowo duze koncentracje
(C7) osiaga tabedz niemy, cyraneczka, krzyzowka i tyska. Ptaki wodno-blotne wystgpuja
w koncentracjach powyzej 20 000 osobnikow (C4). Teren Stawow Przemkowskich byt przed
1945 r. jednym z wazniejszych miejsc gniezdzenia sie ptakow wodno-btotnych na Slasku. Wg
nienieckich badaczy, gniazdowato na tym terenie szereg gatunkéw z blaszkodziobych, siew-
kowych, zurawiowych. Ten teren wg Paxa (1925) byl jedna z gléwnych ostoi zurawia. W
latach 80-tych XX wieku licznie gniazdowaly tu przedstawiciele m.in. brodzacych, siewko-
wych, blaszkodziobych. W tym czasie gniazdowa¢ mial tu cietrzew oraz legl si¢ bielik. Na
przetomie lat 80-tych 1 90-tych nastapito pogorszenie stosunkow wodnych, co odbito si¢ na
stanie rejestrowanej tu ornitofauny. Prace prowadzone w ostatnich kilkunastu latach dopro-
wadzily do poprawy warunkow siedliskowych.

Najwigksza roznorodnos¢ gatunkdéw zwierzat zwigzana jest z rozlegtymi podmoktymi
takami uzytku ekologicznego ,,Przemkowskie Bagno” i stawami hodowlanymi w rezerwacie
przyrody ,,Stawy Przemkowskie”. Na tym obszarze stwierdzono wystgpowanie 220 gatunkow
ptakow, w tym 147 legowych. Zlokalizowana jest tu kolonia czapli siwej, kormorana czarne-
go oraz lggowe cztery gatunki perkozéw. Perkoz dwuczuby gniezdzi si¢ w liczbie 120 - 140
par, a zausznik do 200 par. Rozlegte taki, szuwary trzcinowo - turzycowe oraz zarosla wierz-
bowe na uzytku ekologicznym ,,Przemkowskie Bagno” to jedna z najwigkszych na Dolnym
Slasku ostoi zurawia, derkacza, $wierszczaka, swiergotka takowego oraz wasatki. Rozlegte
zwarte kompleksy borowe pozbawione osad ludzkich stanowia ostoje wielu rzadkich gatun-
kow zwierzat, bielika, bociana czarnego, kani czarnej 1 rdzawej oraz soweczki 1 wtochatki.
Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze w granicach gminy Gaworzyce potozony jest tylko frag-
ment obszaru ostoi ptasiej Natura 2000, jak i1 uzytku ekologicznego ,,Przemkowskie Bagno”.

Dla drzewostandw porastajacych teren Wzgdérz Dalkowskich podaje si¢ informacje
o gniazdowaniu dzigciota czarnego, zielonosiwego oraz siniaka. Wielkos¢ grupy legowej si-
niaka w obrebie Wzg6rz Dalkowskich okresla si¢ na nie wigcej jak 10 par.

Na terenie Przemkowskiego Parku Krajobrazowego wystepuja zaréwno pospolite ssa-
ki, jak i rzadsze. Bardzo licznie bytuje w obrgbie Przemkowskiego Parku Krajobrazowego
jelen europejski, sarna i dzik, jenot, norka amerykanska, kuna lesna, tchorz, lis. Licznie jest
reprezentowana wydra oraz coraz liczniejsza jest populacja wsiedlonego bobra.

W lesie na poludniowy-zachdéd od Wilkocina, lezacego w gminie Gromadka, znajduje
si¢ poniemiecki betonowy obiekt, ktory jest miejscem zimowania nietoperzy takich jak m.in.
nocek duzy, mopek, nocek Bechsteina. W sezonie rozrodczym teren parku jest zasiedlany
takze przez nietoperze, w tym borowca wielkiego, borowiaczka, gacka brunatnego.
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Takze dla ochrony nietoperzy powolano rezerwat przyrody ,,Dalkowskie Jary” oraz
zaprojektowano utworzenie ostoi siedliskowej Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk ,,Dal-
kowskie Jary”, ktory obejmuje swoim zasiggiem m.in. teren rezerwatu przyrody ,,Dalkowskie
Jary”. Stwierdzono tu m.in. bytowanie dwoch gatunkow nietoperzy wymienionych w zalacz-
niku IT Dyrektywy Siedliskowej, tj. mopka i nocka duzego.

Teren Przemkowskiego Parku Krajobrazowego to refugium dla ptazéow i gadow. W li-
teraturze podaje si¢ dane o wystgpowaniu na tym terenie m.in. kumaka nizinnego, ktory jest
ujety na liScie zalacznika II Dyrektywy Siedliskowej. Takze dla tego terenu podaje si¢ obec-
no$¢ gniewosza, jaszczurki zyworodnej i padalca.

Na tle tych obszaréw fauna terendéw pozostajacych w uzytkowaniu rolniczym oraz ob-
szaréw zurbanizowanych jawi si¢ znacznie ubozsza. Przeprowadzone obserwacje, prowadzo-
ne w ramach monitoringu, wykazaty gniazdowanie i wykorzystywanie w innych okresach
fenologicznych terenu powierzchni badawczej zlokalizowanej na potudnie i poludniowy-
wschod od Gaworzyc znacznie ubozszego sktadu gatunkowego ptakéw. Wyciag wynikow z
ponad rocznego monitoringu faunistycznego przedstawiono w niniejszej prognozie ponizej
dla zobrazowania zachodzacych zjawisk na powierzchni ponad 9 km?, tj. w miejscu planowa-
nej farmy okreslanej jako Gaworzyce I, a planowanej na obszarze, ktorego zasieg wyznaczaja
miejscowosci: Gaworzyce — Kozlice — Klobuczyn — Korytow — Grabik — Gaworzyce.

Swiat zwierzecy na terenach planowanej farmy wiatrowej

Projekt inwestycji przewiduje usytuowanie jej w obrebie trzech czastkowych obsza-
row:
- obszar nr 1 - na potudniowy - wschdod od miejscowosci Gaworzyce,
- obszar nr 2 - na p6éinocny - wschod od miejscowosci Ktobuczyn,
- obszar nr 3 - na wschod od miejscowos$ci Witanowice i Srem.

W granicach badanego obszaréw planowanych pod inwestycje brak jest wigkszych
zbiornikow 1 ciekow wodnych. Na tych obszarach znajduje si¢ kilka matych zbiorniczkow,
gléwnie antropogenicznego pochodzenia. Teren tylko z rzadka, w czg$ci potudniowej, przeci-
na kilka ciekdw odwadniajacych ten teren, w tym cieki Rzuchowska Struga, Czarna i Ktobka.
Badane obszary leza w bezposrednim lub bliskim sasiedztwie drogi krajowej S-3, obsadzonej
po obu stronach drzewami. Obszar objety badaniami przecina takze uzytkowana linia kolejo-
wa. Pola sa poprzecinane kilkoma drogami gruntowymi.

Teren planowanej farmy wiatrowej charakteryzuje si¢ dominacja uzytkow rolnych po-
zostajacych w intensywnej kulturze rolnej, jest on w duzej czeéci otwarty. Rowniez drzewa,
gtéwnie topole, rosna na poboczach drég, ktore wyznaczaly granice analizowanego terenu.
W granicach opracowania wystegpuje kilka skupisk zieleni wysokiej tworzonych przez drzewa
lisciaste oraz drzewa owocowe. Jest on powierzchnia zwarta, co wynika z warunkéw wlasno-
sciowych. Teren ten jest w duzej czgsci otwarty. Przez jego $rodek przebiega droga krajowa
S-3 obsadzona po obu stronach drzewami. Obszar objety analiza przecina takze uzytkowana
linia kolejowa. Pola sa poprzecinane kilkoma drogami gruntowymi. Na terenie planowanej
farmy brak jest wigkszych zbiornikéw i ciekow wodnych. Znajduje si¢ jedynie kilka matych
zbiornikow 1 kilka bezimiennych ciekow - rowow melioracyjnych odwadniajacych ten teren
oraz ciek o nazwie Szprotawica ptynacy w potudniowej czgsci tego obszaru przez wsie Kozli-
ce 1 Klobuczyn, a bedacy dopltywem rzeki Szprotawy.

Harmonogram prac monitoringowych

Monitoring w zakresie ornitofauny w miejscu planowanego parku elektrowni wiatro-
wych Gaworzyce rozpoczegto w potowie marca 2008 r. i1 zostat zakonczony w potowie maja
2009 r. Prace te postuzyly do sformutowania pogladu na temat wartosci faunistycznych ob-
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szaru inwestycji 1 jego sasiedztwa, przedstawionego na etapie prognozy oddziatywania zmia-
ny Studium.
Obserwacje ornitofauny prowadzono w nastepujacych okresach fenologicznych:
w czasie migracji wiosennej 2008, 2009, rozrodu 2008, 2009, koczowisk 2008 r., jesiennych
migracji 2008 r., zimowania 2008/2009 r. Po tym okresie wykonano tez 5 kontroli trwajacych
2 — 3 godziny majacych na celu weryfikacje zgromadzonego wcze$niej materiatu.
Szczegotowe obserwacje przyrodnicze dla potrzeb prognozy oraz przede wszystkim dla ra-
portu oddziatywania na $rodowisko wg zalecanych metodyk prowadzono w nastgpujacych
okresach:
= druga polowa wiosennej migracji - 2 dekada III 2008 r. — 2 dekada I'V 2008 r. — 4 kon-
trole (2d./111, 3d./111, 1d./1V, 2d./IV),
= okres rozrodu: 2 dekada III 2008 r. — 3 dekada VI 2008 r.— 8 kontroli (2d./III, 1d./TV,
3d./1V, 2d./V, 3d/V, 1d./V1, 2d./VI, 1d./VII),
= okres koczowisk: 1 dekada VII 2008 r. — 1 dekada IX 2008 r. — 4 kontrole (2d./VII,
3d./VII, 1d./VIIL, 1d./1X),
= okres jesiennych wedrowek: 2 dekada IX 2008 r. — 1 dekada XII 2008 r. - 11 kontroli
(2d./1X, 3d./IX, 1d./X, 2d./X, 2d/X, 3d./X, 1d./X1, 2d./X1, 2d./XI, 3d./X1, 1d./XII),
= okres zimowania: 2 dekada XII 2008 r. — 3 dekada II 2009 r. — 5 kontroli (3d./XII,
2d./1, 3d./1, 1d./11, 3d/1T),
= okres wiosennych wedréwek: 1 dekada III 2009 r. — 3 dekada IV 2009 r. — 6 kontroli
(2d./111, 2d/3d./111, 3d./111, 1d./1V, 2d./1V),,
= okres rozrodu: 2 dekada III 2009 r. — 2 dekada V 2009 r.— 5 kontroli (2d./11I, 1d./1V,
3d./1V, 1d./V, 2d/V),.
Lacznie w tym okresie przeprowadzono 45 wielogodzinnych taksacji obejmujacych
wszystkie 3 wymienione obszary.
Wigkszos¢ taksacji wykonywano w ciagu dwodch kolejnych dob. Prowadzono je
w roznych porach doby, w tym takze przed §witem i po zmierzchu, uzywajac sprz¢t optyczny
1 noktowizyjny. Do prowadzenia obserwacji postugiwano si¢ noktowizorami Il oraz III gene-
racji, a dla wykrywania nietoperzy detektorem ultradzwigkow firmy Pettersson D-230. Nok-
towizory pozwalaly ze stosunkowo duzej odleglosci sledzi¢ ptaki i ssaki przemieszczajace si¢
po zmierzchu.

Metodyka badan monitoringowych

Wykonane badania przeprowadzono wedlug metodyki pozwalajacej na uzyskanie od-
powiedzi niezbednych na etapie raportu oddziatywania na srodowisko projektowanej inwe-
stycji. Natomiast wnioskowanie na etapie prognozy, autorzy tego opracowania oparli gldwnie
na prawie ochrony przyrody i §rodowiska, analizie dostgpnych wynikow badan przyrodni-
czych, opracowan i dokumentéw planistycznych. Odpowiada to etapowi ,,screeningu” badan
ornitologicznych 1 chiropterologicznych. W dokumencie tym starali si¢ oni ustosunkowac si¢
do kwestii: czy istnieja generalne przeszkody nie pozwalajace na realizacj¢ planowanego
przedsigwzigcia, a wiegc 1 poddajace w watpliwos¢ prowadzenie dalszych etapow procesu pla-
nistycznego.

Monitoring plazéw i gadow

Monitoring przedstawicieli tych dwoch gromad prowadzono w trakcie penetracji terenu
obszaru lokalizacji farm wiatrowych. Polegal on na nastuchu odzywajacych si¢ ptazéw oraz
wyszukiwaniu wystgpujacych w terenie zwierzat z tych dwu gromad. Kontrole dotyczace
herpetofauny prowadzone byty rownolegle z obserwacjami ornitologicznymi, a wigc i w tych
samych terminach.

Monitoring ptakow
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Majac na uwadze zapisy zalecanych zatozen metodycznych dla okresu rozrodu, koczo-
wisk, przelotow jesiennych, zimowania oraz okresu przelotow wiosennych, przeprowadzono
prace terenowe shuzace ocenie wystgpowania awifauny, miejsc ich rozrodu, zerowania, wypo-
czynku i noclegowisk, a takze przebiegu korytarzy ich wedréwek.

Ponad roczny monitoring awifaunistyczny przeprowadzony na tym terenie zrealizowano
wg zatozen metodycznych podawanych w podobnych opracowaniach z lat 2001 — 2005
i sformutowanych ostatecznie w 2006 r. przez prof. dr hab. Przemystawa Busse, dr Jacka
Antczaka oraz mgr inz. Przemystawa Zyske w podreczniku pn. ,,Metodyka monitoringu po-
tencjalnego wplywu elektrowni wiatrowych na ptaki”. Metodyka ta byta spojna z metodyka
przygotowana dwa lata pdzniej przez niektorych z tych autoréw w ramach opracowania ,, Wy-
tyczne w zakresie oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na ptaki” (PSEW 2008). Dla
potrzeb niniejszych analiz zastosowano $ciezke ,,B” omowiona w ,,Wytycznych...” z 2008.

Powierzchnie strefy inwestycyjnej oraz pdl inwestycyjnych objgto analiza kartogra-
ficzna pod wzgledem wystgpowania gatunkdéw pospolitych oraz gatunkéw rzadkich i §rednio-
licznych. Bytowanie gatunkow rzadkich i §redniolicznych oceniano takze w trakcie transek-
tow pieszych i przy pomocy $rodka transportu wokot analizowanych lokalizacji elektrowni
wiatrowych, co jest zbiezne z ,,Wytycznymi w zakresie oceny oddziatywania elektrowni wia-
trowych na ptaki” (PSEW 2008).

Praktycznie w okresie migracji i w sezonie rozrodczym kontrole prowadzono raz na de-
kade¢, zima 1 w sezonie koczowisk raz na 2 tygodnie. Jest to wielko$¢ okreslana
w ,,Wytycznych w zakresie oceny oddzialtywania elektrowni wiatrowych na ptaki” (PSEW,
2008) jako sciezka B (podstawowa).

Dla oceny wystgpowania przedstawicieli ornitofauny zastosowano kombinowana meto-
dyke badan oparta o kartograficzna metode liczen oraz metode transektéw badawczych.
W ten sposéb mozliwym byto ustalenie wystgpowania:

= gatunkow bardzo rzadkich lub rzadkich, zar6wno w obrgbie obszaru opracowania, jak
1 w jego niedalekim sasiedztwie,

= gatunkow nielicznych lub $redniolicznych obserwowanych w obrgbie obszaru opra-
cowania oraz w jego bezposrednim sasiedztwie,

= gatunkow licznych i1 pospolitych obserwowanych w obrg¢bie terenow, gdzie zlokalizo-
wane bytyby elektrownie wiatrowe.

Stosowano robocze kartowanie miejsc ich stwierdzen oraz tras ich przelotow. Dla po-
trzeb nastgpnego etapu planistycznego, tj. raportu oddzialywania na $rodowisko, obserwacje
ornitologiczne poprowadzono na 3 transektach zlokalizowanych w trzech oddalonych od sie-
bie miejscach planowanego zespotu farm o tacznej dlugosci okoto 10 km oraz na 3 punktach
obserwacyjnych. Jest to zgodne z zalacznikiem 4 do ,,Wytycznych w zakresie oceny oddziaty-
wania elektrowni wiatrowych na ptaki” (PSEW 2008), ktory zaleca badania transektowe na
dystansie 3 — 15 km, i na 1 — 5 punktach oddalonych od siebie min. 1,5 km. Transekty prze-
biegaty po drogach gruntowych punkty wyznaczono w sasiedztwie drog.

Szczegdtowe analizy zebranych wynikow odniesione bgda do projektowanych lokaliza-
cji poszczego6lnych wiatrakéw, majacych by¢ przedstawionymi w raporcie. Fragmenty tych
analiz autorzy przedstawiaja niniejszym jako uzupeinienie informacji podanej na etapie pro-
gnozy. Ponadto prowadzono obserwacje na transekcie o dtugosci okoto 35 km, prowadzonym
po drogach publicznych przy uzyciu $rodka lokomocji, objezdzajac trasg i rejestrujac ptaki,
m.in. Zerujace oraz przemieszczajace si¢, takze wyraznie migrujace.

Rejestrowano tez wysokosc¢,, na ktorej ptaki przemieszczaly si¢. Ocena ptakow odbywa-
ta si¢ na 3 putapach 0 — 50 m n.p.t.; 50 — 150 m n.p.t.; powyzej 150 m n.p.t.

Roéwniez na trasach zblizonych do w/w 3 transektow prowadzono nocne obserwacje nad
ptakami aktywnymi w tym okresie. Wowczas prowadzono nastuch glosow oraz wykorzysty-
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wano do obserwacji sprzet optyczny i noktowizyjny. Szczegdélowa analiza tych danych przed-
stawiona bedzie w raporcie.

Monitoring nietoperzy

Obserwacje chiropterologiczne prowadzono zarowno w ramach prognozy, jaki i raportu.
Na etapie prognozy analizowano dane dostepne w literaturze fachowej oraz wyniki wlasnych
prac terenowych prowadzonych na catym obszarze inwestycji 1 w jej bezposrednim sasiedz-
twie. Analizy wystepowania tych ssakéw w odniesieniu do szczegoétowego projektu roz-
mieszczenia wiatrakow begdzie elementem analizy przedstawianej w ramach raportu.

Dla oceny spodziewanego wplywu kompleksu farm elektrowych wiatrowych pod Ga-
worzycami na faung nietoperzy wykonano réwnolegle z monitoringiem ptakéw kontrole pod
katem oceny znaczenia poszczegdlnych trzech pol inwestycyjnych dla nietoperzy. Monitoring
w 2008 r. prowadzono przy wykorzystaniu wiasnej metodyki opracowanej dla potrzeb tego
rodzaju obserwacji kontrolnych. Dla potrzeby oceny wystgpowania nietoperzy w obrebie lo-
kalizacji elektrowni wiatrowych stosowano dwa typy noktowizorow o roéznych parametrach
(noktowizory generacji I+ oraz II+) oraz detektor heterodynowy D-100.

W 2009 roku uwzgledniono metodyke przedstawiona przez Porozumienie dla Ochrony
Nietoperzy w ,,Tymczasowych wytycznych dotyczqcych oddziatywania elektrowni wiatrowych
na nietoperze” (2009), ktora ostatecznie autorzy niniejszego monitoringu zmodyfikowali
(rozszerzyli) o dodatkowe elementy wynikajace z do§wiadczenia zebranego w trakcie kilku
lat prowadzenia monitoringu fauny.

Dla oceny spodziewanego wptywu planowanej farmy elektrowni wiatrowych na faung
nietoperzy w latach 2008 — 2009 wykonano w sumie 17 kontroli.

= druga polowa wiosennej migracji - 3 dekada IIT 2008 r. — 3 dekada I'V 2008 r. — 2 kon-
trole (3d./111, 2d./1V),

= okres rozrodu: 1 dekada V 2008 r. — 2 dekada VII 2008 r.— 4 kontrole (1d./V, 3d./V,
2d./V1, 1d./VII),

= okres godoéw: 3 dekada VII 2008 r. — 2 dekada VIII 2008 r. — 1 kontrola (1d./VIII),

= okres jesiennych wedréwek: 3 dekada VIII 2008 r. — 1 dekada XI 2008 r. - 3 kontrole
(1d./1X, 1d./X, 1d./XI),

= okres wiosennych wedrowek: 3 dekada II1 2009 r. — 3 dekada IV 2008 r. — 3 kontrole
(3d./111, 2d./1V),

= okres rozrodu: 1 dekada V 2009 r. — 2 dekada VII 2009 r.— 4 kontrole (2d./V, 1d/VI,
3d./1V, 2d./VID).

Dla celow stawianych raportowi monitoring nietoperzy prowadzono na 3 transektach
praktycznie pokrywajacych sig¢ z transektami ornitologicznymi oraz w obrgbie dwoch punk-
tow, ktore wykorzystywano takze do monitoringu ptakow. W trakcie tych kontroli postugiwa-
no si¢ noktowizorami r¢cznymi wysokiej klasy o zasiggu obserwacji nawet do 200 - 700 me-
trow oraz detektorem typu Pettersson D-100 oraz D-230 (postugiwano si¢ tym detektorem od
2009 r.).

W 2009 r., w zwiazku z przedstawieniem w lutym tego roku przez Porozumienie dla
Ochrony Nietoperzy ,,Tvmczasowych wytycznych dotyczqcych ocen oddziatywania elektrowni
wiatrowych na nietoperze”, dotychczas wykorzystywana metodyke zmodyfikowano. Obej-
mowata ona dostosowanie liczby przeprowadzonych kontroli w okresie wiosenno — letnim do
wytycznych z lutego 2009 r. oraz zmiang sprz¢tu z detektora D-100 na detektor D-230.

Rejestrowanie obecnosci osobnikow wigkszosci gatunkdéw przy uzyciu detektora ultra-
dzwigkéw jest bardzo ograniczone ze wzgledu na niewielki zasi¢g odbieranych sygnatow
ultradzwigkowych, z reguty nie dalej niz 30 - 40 m (z wyjatkiem borowcoéw). Zmiana sprzgtu
(detektora) nie poprawita w wyraznym zakresie mozliwo$ci nastuchu 1 rejestracji gtosow
z wigkszej odlegtosci, natomiast pozwolita na rozpoznawanie przynaleznosci gatunkowej
wigkszej liczby nietoperzy oraz na ich lepsza analiz¢. Tym niemniej nalezy podkresli¢, ze
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zalecana w tych wytycznych metodologia praktycznie nie pozwala oceni¢ zjawiska wystepo-
wania zdecydowanej wigkszo$ci nietoperzy na wysoko$ci migdzy 50 a 200 metrem n.p.t. Re-
jestracja glosoOw nietoperzy przy uzyciu detektora praktycznie pozwala na diagnoz¢ wystepo-
wania nietoperzy do wysokosci 40 — 50 metrow, a wigc w przestrzeni, gdzie zagrozenie dla
nietoperzy jest znacznie mniejsze niz w przestrzeni, gdzie pracuje $migto elektrowni wiatro-
wej. Natomiast przyrzady optyczne, tj. noktowizory wyzszych generacji oraz kamery termo-
wizyjne 1 kamery lub sprzgt optyczny pracujacy w podczerwieni pozwalaja na wykrywanie
obecnosci nietoperzy w odlegtosci 150 — 200 metrow. Tak wigc uzycie sprzgtu noktowizyjne-
go, termowizyjnego lub pracujacego w podczerwieni pozwala na $ledzenie obecnosci nietope-
rzy w nocy, nawet przy prawie catkowitej ciemnos$ci (w nowiu). Wada tej metody jest ograni-
czona mozliwos¢ oznaczenia gatunku. W tej sytuacji rownoczesne stosowanie sprzgtu
optycznego aktywnego lub pasywnego oraz detektora pozwala na znacznie lepsze rozpozna-
nie sytuacji wystgpowania nietoperzy w obregbie planowanej farmy elektrowni wiatrowych niz
tylko przy uzyciu detektora.

Zmodyfikowana metoda zastosowana w rejonie Gaworzyc obejmowala trzy kroki reje-
strowania obecnosci tych ssakow. W kroku pierwszym za pomoca przyrzadéw optycznych
(lornetki, noktowizora I generacji, kamery rejestrujacej obraz w podczerwieni) rozstrzygano,
czy w poszczeg6lnych siedliskach zwierzeta te wystgpowaty, czy tez nie stwierdzano ich ak-
tywnosci.

Szczegbdlna uwage poswigcano ich obecnosci 1 przemieszczeniom w dwoch warstwach:
dolnej (0 — 50 m n.p.t.) i gérnej (50 m — 200 m n.p.t.). Obecno$¢ poszczegdlnych osobnikow
w warstwie dolnej rejestrowano za pomoca przyrzadow optycznych i detektorow ultradzwig-
kow, natomiast w warstwie gornej tylko dzigki przyrzadom optycznym — gtéwnie kamerze
pracujacej w podczerwieni oraz noktowizorowi klasy II+.

W kroku trzecim, o ile nie udato si¢ tego wykona¢ we wczesniejszych krokach, pode;j-
mowano czynno$ci stuzace rozpoznawaniu przynaleznosci gatunkowej lub rodzajowej. Dla
osobnikow przebywajacych w warstwie dolnej stosowano detektor heterodynowy (w 2008 r.),
a w 2009 r. detektor systemu frequency division. Natomiast dla warstwy gornej, postugujac
si¢ przyrzadami optycznymi, oceniano czy w jej obrgbie przebywaja nietoperze, ktore liczono
1 jednoczesnie starano si¢ okresla¢ ich ksztalt sylwetki, charakter lotu 1 wielkos$ci zwierzecia.
To pozwolito podja¢ proby oceny przynalezno$¢ do grupy gatunkow.

Wryniki badan monitoringowych

W trakcie prac przeanalizowano warto$ci przyrodnicze obszaru planowanej lokalizacji
elektrowni wiatrowej i jego sasiedztwa, rozumiane jako bogactwo siedlisk 1 gatunkow. W
szczegbdlnosci zwrdcono uwage na:

» rzadkie gatunki ptakéw objetych ochrong gatunkowa,

» gatunki ujgte na europejskiej, polskiej i regionalnych czerwonych listach dot. gatun-
koéw ginacych lub zagrozonych wyginigciem,

» gatunki ujgte w spisach Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej,

» gatunki objete Konwencja Bonska i Konwencja Bernenska.

Ponadto w trakcie kontroli zwracano uwagg na gatunki zwierzat ujgte na wykazie Za-
tacznika II Dyrektywy Siedliskowej, chronionych w ramach systemu europejskiej sieci ekolo-
gicznej Natura 2000.

Plazy i gady
Okres migracji

Na analizowanym terenie stwierdzono stabo zaznaczone wiosenne migracje ptazow z
zimowiska do miejsc rozrodu, w tym do matych zbiornikéw wodnych zlokalizowanych w
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sasiedztwie rejonu badan (pod Sremem i Witanowicami), a takze w kierunku dolin Rzuchow-
skiej Strugi, Ktobki i Czarnej. Jednakze wiosna, gdy etap budowy elektrowni moze pokry¢ si¢
z okresem nawet stabo wyrazonych wedrowek, moze dochodzi¢ do wpadania wedrujacych
zab 1 ropuch do wykopoéw ziemnych realizowanych pod fundamenty i okablowanie. Nalezy
wtedy podjac dziatania, ktorych opis powinien znalez¢ si¢ w raporcie.
Okres rozrodu

Przeprowadzone wiosna 2008 r. i 2009 r. lustracje wykazaly, ze w obr¢bie analizowane-
go terenu wystgpuja miejsca rozrodu ptazéw i gadow. Byly one zwiazane z lokalnymi obni-

zeniami lub rowami, gdzie stale lub okresowo stagnuje lub plynie woda. Ich wykaz prezentuje
zalaczone ponizej zestawienie.

Tab. 1. Wykaz gatunkoéw ptazow i gadow stwierdzonych w rejonie Gaworzyc w sezonach rozrodczych
2008 1.12009 r.

Plazy
Bufo bufo N n N 0G BernC-
ropucha szara App 2
Rana .les.sonae n N 0G BernC-
zaba jeziorkowa App 3
Rana temporaria n n n 0G BernC-
zaba trawna App 3
Rana arvalis N N 0G BernC-
Zaba moczarowa App 2
Gady
Lacerta vivipara
; P + 0G
jaszczurka zyworodna
Lacerta agi hs. n N N 0G BernC-
jaszczurka zwinka App 3
Natrix gatnx . N 0G BernC-
zaskroniec App 3
Oznaczenia:

Czerwone listy:

E — Europejska czerwona lista zwierzat i roslin zagrozonych wyginigciem w skali $wia-

towej (red. Wajda, Zurek)

PL — Czerwona lista zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce (Glowacinski i in., 2002)
Dyrektywy i konwencje

| BernC — App 2 zatacznik II do Konwencji Bernenskiej

Kategorie zagrozen dla E

E — ginace (1)

V — zagrozone (2)

R —rzadkie (3)

I — nieokreslone

K — niedostatecznie rozpoznane (4)
Kategorie zagrozen dla PL
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CR — gatunek zagrozony krytycznie

EN — gatunek zagrozony

VU — gatunek narazony

NT — gatunek bliski zagrozenia

gatunki LC — najmniejszej troski (gatunki w kraju nie wykazujace na razie regresu populacyjne-
nizszego ryzyka | go inie nalezace do zbyt rzadkich)

DD — dane niepeine

gatunki
Zagrozone

Ocena zagrozen przedstawicieli tych dwoch gromad bedzie zawarta w raporcie oddzia-
tywania na §rodowisko projektowanej inwestycji energetyczne;.
Obecnie na etapie prognozy oddziatywania ustalen zmian Uwarunkowan i Kierunkoéw nalezy
stwierdzi¢, Ze nie stwierdzono zagrozenia dla bytowania herpetofauny w tej czgsci gminy.

Ptaki
1. Okres rozrodu.

Przeprowadzone regularne obserwacje w 2008 r. oraz w 2009 r. wskazuja, ze plano-
wane pod lokalizacje elektrowni wiatrowych tereny pol, pod wzgledem faunistycznym sa
siedliskiem rozrodu bardzo przecigtnym.

Gniazdujace na tym obszarze przede wszystkim gatunki charakterystyczne dla siedlisk
polnych oraz lokalnie wystepujacych zadrzewien srodpolnych i1 przydroznych. Sa to gatunki
pospolite, z reguly do$¢ liczne, a wigc 1 zagrozone w niewielkim stopniu. Gatunkami dominu-
jacymi sa: skowronek, pliszka zolta, potrzeszcz oraz ptaki zwiazane z zabudowaniami wsi
lezacymi na obrzezu planowanej farmy. Stwierdzono na obszarze takze gniazdowanie lub
przebywanie w okresie rozrodczym w siedliskach dogodnych do gniazdowania kilku cenniej-
szych gatunkow ptakow. Byly to btotniak stawowy — 1 p., myszotow — 1 p., zuraw — 1 p.,
czajka — 1 — 2 p., przepiorka — 1 p., kuropatwa 1 — 2 p., klaskawka — 2 p., trzciniak — 2 p.,
Swierszczak — 2 p., gasiorek — 4-5 p., srokosz — 1 p., ortolan — 4 p. Obszary gniazdowania lub
zerowania tych gatunkéw to przede wszystkim dolina Szprotawicy oraz lokalne obnizenie
terenu, polozone okoto 500 metrow na poludniowy-wschod od wsi Gaworzyce. W rejonie
tym gniazduje blotniak stawowy, myszotow, zuraw, tyska, czajka, poklaskwa, trzciniak, po-
trzos, §wierszczak, poklaskwa, stowik rdzawy i ortolan. Przepiorke i kuropatwe stwierdzono
na potudnie od toru kolejowego. Natomiast gasiorka w liczbie, co najmniej 4 par stwierdzono
w obregbie przydroznych zakrzaczen zlokalizowanych w réznych miejscach analizowanego
terenu. Ponadto na terenie gniazduje Klaskawka w liczbie, co najmniej 2 par.

Wsrod stwierdzonych podczas monitoringu gatunkow ptakow btotniak stawowy, zu-
raw, gasiorek 1 ortolan to taksony ujgte na liscie zatacznika I Dyrektywy Ptasiej. Ponadto na
tym obszarze zeruje takze bocian biaty gniazdujacy w pobliskich wioskach, takze ujgty na
liscie zalacznika I Dyrektywy Ptasiej. Na analizowanym obszarze nie stwierdzono obecnos$ci
derkacza. Jednocze$nie obszar planowanej farmy w okresie rozrodu jest miejscem zerowania
gotebiarza, pustulki oraz kilku osobnikow kruka.

Obszar objety analiza nie jest miejscem szczegdlnie cennym z punktu widzenia byto-
wania plazow i gadow. Stwierdzono obecno$¢, w tym rozrod, ropuchy szarej, zab brunatnych
1 zielonych, ktére sa zwiazane z lokalnym obnizeniem pod Gaworzycami oraz doling Szpro-
tawicy. Z gadoéw stwierdzono zaskronca oraz jaszczurke zwinke. Ssaki sa reprezentowane, co
najmniej przez kilkanascie gatunkow. Duze ssaki sa reprezentowane przez sarng i dzika.
Stwierdzono takze zajaca, jeza, kreta. Tereny pol nie sa zasadniczo intensywnie wykorzysty-
wane przez nietoperze. Stwierdzono je gtdéwnie w sasiedztwie lub obrgbie wsi lezacych na
obrzezu analizowanego terenu, w dolinie Szprotawicy i lokalnego obnizenia terenu. Stwier-
dzono, co najmniej 3 gatunki, tj. mroczka p6éznego, nocka rudego i karlika. Natomiast nie
stwierdzono obecnos$ci mopka i nocka duzego, ktérych wystepowanie jest wykazywane w rez.
przyrody ,,Dalkowskie Jary”, lezacym ca. 2 km na potnoc od wsi Gaworzyce.
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Prawie wszystkie gatunki objete sa ochrona gatunkowa (69 gatunkow), 2 taksony
chronione sa czgsciowo oraz 4 inne ochrona lowiecka. Na obszarze badan nie stwierdzono
gatunkow ujetych w Europejskiej Czerwonej Liscie, natomiast z Polskiej Czerwonej Listy
obserwowano 2 gatunki - przepiorka, turkawka.

Sposrod gatunkow chronionych Dyrektywa Ptasia obserwowano szes$é: bociana biatego,
btotniaka stawowego, zurawia, lerke, gasiorka 1 ortolana.
Przeprowadzone obserwacje w tym okresie pozwolity ustali¢ ze rejon planowanej loka-

lizacji kompleksu farm wiatrowych wykorzystywany byl przez gatunki, ktérych charakter

przebywania oraz szacunkowa liczebnos¢ przedstawiono w tabeli ponize;j.

Tab. 2. Wystepowanie gatunkow (status lggowy i liczebnosc¢) w rejonie Gaworzyc w 2008 r. 1 2009 r.

1 Ardea c.lnerea do 5 os.
czapla siwa
Ciconia ciconia *

2. bocian biaty do 6 os.
Anas platyrhynchos

3. krzyzowka do 6 p.
Circus aeruginosus *

4. btotniak stawowy do2p.

5 Acc1p1ter gentilis | os.
jastrzab
Buteo buteo

6. , . do p.
myszolow zwyczajny

7 Falco tinnunculus 4o 2 os.
pustutka
Perdix perdix

8. kuropatwa do 2p.

9. Cotul.'lrnx coturnix do 3 p.
przepiorka

10. Ph.asmnus colchicus do 5 p.
bazant

%

11, | Grus grus do 4 os.
zuraw

12, Vapellus vanellus do 2 p.
czajka

3. Larus r1t!1bundus do 16 os.
mewa $mieszka

14 Columba palumbus tylko ekstra-

" | gotab grzywacz polacja

1. Sﬁreptopeha decaocto do 4 p.
sierpowka
S. turtur

16. turkawka do 2 p.
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17.

Cuculus canorus

kukutka
Strix aluco
18. puszezyk L 1 p.
19. Apus apus z do 32 os
jerzyk
Jynx torquilla
20. kretogtow L Ip
Picus viridis .
21. Lo z do 3 os!]
dzigciot zielony
Dendrocopos major
22| dzieciot duzy L do3p.
D. minor
23 dzicciolek L do3p.
Lullula arborea *
24, lorka L do 4 p.
Alauda arvensis tylko ekstra-
25. L .
skowronek polny polacja
Hirundo rustica . tylko ekstra-
26. z .
dymowka polacja
Delichon urbica . tylko ekstra-
27. zZ .
oknowka polacja
Anthus trivalis tylko ekstra-
28, . L .
swiergotek drzewny polacja
A. pratensis
29 swiergotek lakowy L do7p.
Motacilla flava tylko ekstra-
30. | . ., L .
pliszka z6tta polacja
M. alba tylko ekstra-
31.| . . L .
pliszka siwa polacja
Troglodytes troglodytes tylko ekstra-
32. . L .
strzyzyk polacja
33 Erlthacus rubecula L tylko‘ ekstra-
rudzik polacja
34, Lusqma megarhynchos L do 9 p.
stowik rdzawy
35, Phoenicurus phoenicurus L do 3 p.
pleszka
Saxicola rubetra tylko ekstra-
36. L .
poklaskwa polacja
S.torquata
37 klaskawka L do6p.
Turdus merula tylko ekstra-
38. L .
kos polacja
T. pilaris
39. Kkwiczol L do 8 p.
40. T. philomelos L do 8 p.

drozd $piewak
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Acrocephalus palustris

4l tozéwka do3p.
A. arundinaceus
42 trzciniak Ip
43 chustella naevia do2p.
Swierszczak
44, Hlppqlals icterina do3p.
zaganiacz
45 Sylvia curruca tylko ekstra-
" | piegza polacja
S. communis tylko ekstra-
46. | 0 . .
cierniowka polacja
S. borin
47, pokrzewka ogrodowa do3p.
S. atricapilla
48. pokrzewka czarnotbista do7p.
49 Phylloscopus collybita tylko ekstra-
" | pierwiosnek polacja
P. trochilus tylko ekstra-
50. | . .
piecuszek polacja
Parus. palustris
ST sikora uboga do6p.
P. montanus
32 sikora czarnogtowka do4p.
P. caeruleus tylko ekstra-
53.] . .
sikora modra polacja
54 P. major tylko ekstra-
" | bogatka polacja
Sitta europea tylko ekstra-
55. . .
kowalik polacja
56 Certhia familiaris tylko ekstra-
" | petzacz lesny polacja
57 C. brachydactyla tylko ekstra-
" | pelzacz ogrodowy polacja
53 O.rlolus oriolus do2p.
wilga
59 Lanius excubitor do 2 p.
srokosz
. .
60. Lar}lus collurio do 5 p.
gasiorek
61, Ggrrulus glandarius do 3 p.
sojka
Pica pica
62. sroka do 4 p.
63, Corvus cornix do2p.
wrona siwa
C. corax
64. kruk do 2 os.
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65. Sturnus vulgaris L L tylko' ekstra-
szpak polacja
Passer domesticus i tylko ekstra-

66. z L .
wrobel polacja

67 P. montanus 5 L tylko‘ ekstra-
mazurek polacja

63. Erlngllla coelebs L L tylko ‘ ekstra-
zigba polacja

69, Serinus serinus . L do 2 p.
kulczyk

70, Carduglls chloris L L tylko‘ ekstra-
dzwoniec polacja

. i tylko ekstra-

71 C carduells b L ylko ekstra
szczygiet polacja

7 C. cannabina L L tylko‘ ekstra-
makolagwa polacja

73 E. citrinella L L tylko ‘ ekstra-
trznadel polacja
E. hortulana

74 - L do 4 p.
ortolan p

75 E. calandra L L tylko‘ ekstra-
potrzeszcz polacja

Oznaczenia:

L — gatunek rozradzajacy si¢ w obrgbie pol inwestycyjnych lub strefy inwestycyjnej,

7 — gatunek tylko Zerujacy na obszarze pdl inwestycyjnych lub strefy inwestycyjnej, obserwowany regular-

nie,

p — gatunek przelatujacy nad polami i strefa inwestycyjna, obserwowany rzadko,

* - gatunek objety Dyrektywa Ptasia.

gorny wiersz w komorce — dane z 2008 .

dolny wiersz w komorce — dane z 2009 r.

Nalezy stwierdzi¢, ze obszary potencjalnych lokalizacji farm elektrowni wiatrowych
nie sa miejscem gniazdowania szczegdlnie cennych i rzadkich gatunkéw ptakow oraz szcze-
golnie licznego gniazdowania ptakéw pospolitych i $redniolicznych.

2. Okres koczowisk.

W toku koczowisk ustalono, Ze na tle okresu rozrodczego badany obszar jest mato in-
teresujacy z punktu widzenia fauny. Nie jest on miejscem licznego koczowania ptakdéw, w
tym Zerowania i odpoczynku. W tym okresie rejestrowano gltdwnie zerujace szpaki, pospolite
wroblowe, ptaki krukowate, w tym przede wszystkim kruki, a takze gotebie grzywacze. Ob-
serwowano takze pojedyncze osobniki myszotowa i pustutke, a takze btotniaki stawowe, ktore
si¢ rozradzaty.
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Tab. 3. Wykaz gatunkow ptakow stwierdzonych i ich maksymalna liczebno$¢ w trakcie koczowisk
2008 r. na badanym obszarze w gminie Gaworzyce.

Ardea cinerea
czapla siwa

Ciconia ciconia
bocian bialy

A. anser

geS gegawa

Anas platyrhynchos
krzyzoéwka

Circus aeruginosus
btotniak stawowy
Buteo buteo
myszolow zwyczajny
Falco tinnunculus
pustutka

Grus grus

Zuraw

Vanellus vanellus
czajka

Columba palumbus
gotab grzywacz
Alauda arvensis
skowronek polny
Turdus pilaris
kwiczot

Lanius excubitor
dzierzba srokosz
Garrulus glandarius
sojka

Pica pica

sroka

Corvus cornix
wrona siwa

C. corax

kruk

Sturnus vulgaris
szpak

Passer domesticus
wrobel domowy
Passer montanus
mazurek

15 11 9

19 9 11

14 _ _

44 38 54

11 4 17
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Carduglls chloris 4 5 6
dzwoniec
C. carduells 4 4 6
szczygiet
C. cannabina

- - 5
makolagwa
Emberiza citrinella 9 4 8
trznadel
E. calandra 3 2 2
potrzeszcz
inne wréblowe 9 8 14

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze w trakcie koczowiska 2008 r. teren i przestrzen pla-
nowanych obszardw inwestycji byly miejscem, gdzie zarejestrowano obecnos¢ pospolitych
gatunkoéw ptakéw w liczebnos$ciach, ktére nalezy oceni jako przecigtne. Przeprowadzone ob-
serwacje pozwolity stwierdzi¢, ze obszar ten nie jest miejscem szczego6lnie cennym dla pta-
kow migrujacych w tym okresie.

3. Okres jesiennych migracji.

W okresie jesiennych migracji obserwowano w granicach tego obszaru pojawianie si¢
do 40 gatunkoéw ptakow. Na przelotach dominuja osobniki ptakow z wroblowych, ktore po-
konuja ten teren na wysokosci do 50 m, gtoéwnie kilkunastu metrow. Ptaki zaliczane do wré-
blowych byty reprezentowane przede wszystkim przez pospolite gatunki nalezace do drozdo-
watych, szpakowatych, wrobli, tuszczakéw 1 trznadlowatych. Obserwowano je w grupkach
liczacych od kilku do kilkuset osobnikow. Stosunkowo licznie obserwowano przelatujace
skowronki oraz szpaki, a takze zigby, czyli ptaki pospolite, nie zagrozone w swoim bycie. W
tym okresie nie stwierdzono w ich obrebie ani rzadkich gatunkow, ani tez liczebnosci, ktore
nalezatoby okresli¢ jako duze czy tez wyjatkowe.

W trakcie migracji stwierdzono obecnos¢ niewielkich grup czajek, jednak nie byly one
szczegoOlnie liczne. W tym okresie w ciagu dnia obserwowano ich przelot w grupach licza-
cych od kilkunastu do kilkudziesigciu osobnikéw, max. do 50 ptakéw. Sporadycznie obser-
wowano w tym okresie ich zerowanie. Nie zarejestrowano w tym okresie pojawdéw siewek
ziotych. Zurawie przelatywaly z rzadka nad tym obszarem. Lacznie w ciagu jednego dnia
stwierdzono nad terenem planowanej farmy nie wigcej jak 100 ptakow. Gesi rejestrowano
tylko na przetomie wrzesnia i pazdziernika w stadach liczacych max. 50 ptakéw. Zaré6wno
zurawie jak 1 gesi nie zerowaty tu, co nalezy taczy¢ z brakiem upraw kukurydzy. Przelatywaly
one na duzych putapach, nie mniej jak 100 — 120 metréw, kierujac si¢ na potudniowy-zachdd,
prawdopodobnie na Stawy Przemkowskie.

Na tym obszarze nie obserwowano wyraznie zaznaczonego przelotu ptakow szponia-
stych, w tym takze myszotowow. W ciagu dnia, w szczycie przelotow tego gatunku nie reje-
strowano wigcej jak 5 przelatujacych ptakéw. Regularnie w tym okresie byla obserwowana
pustutka 1 stada krukéw. Nalezy te obserwacje wiaza¢ z sasiedztwem gminnego wysypiska
odpadow. Rowniez w duzych grupach liczacych nawet ponad 100 osobnikow, obserwowano
szpaki. Nieregularnie, cho¢ licznie byly obserwowane kwiczoty.

Warto w tym miejscu podkresli¢, ze polozony kilka kilometréw na zachod teren Sta-
wow Przemkowskich jest w tym okresie wykorzystywany przez stada ptakéw wystepujace w
zgrupowaniu wynoszacym nawet kilkadziesiat tysigcy osobnikow.
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Tab. 4. Wykaz gatunkoéw ptakow stwierdzonych i ich maksymalna liczebno§¢ w trakcie migracji je-
siennych 2008 r. na badanym obszarze w gminie Gaworzyce.

Ardea cinerea
czapla siwa

Ciconia ciconia
bocian bialy

Anser fabalis

ges zbozowa

A. albifrons

ges bialoczelna

A. anser

ges gegawa

Anas platyrhynchos
krzyzowka

Circus cyaneus
btotniak zbozowy
Circus aeruginosus
btotniak stawowy
Accipiter gentilis
jastrzab gotebiarz
Accipiter nisus
krogulec

Buteo buteo
myszolow zwyczajny
B. lagopus
myszotéw wlochaty
Falco tinnunculus
pustutka

Grus grus

Zuraw

Vanellus vanellus
czajka

Pluvialis apricaria
siewka ztota
Columba palumbus
gotab grzywacz
Alauda arvensis
skowronek polny
Bombycilla garrulus
jemiotuszka

Turdus pilaris
kwiczot

167 77 59

196 69 43

43 32 59

10 8 17

32 13 19

78 54 15

21 14 -

41 33 47

138 78 46

33 21 48
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Lanius excubitor | . 1
dzierzba srokosz

krukowate 57 64 27
stada

G’z.trrulus glandarius 6 4 13
sojka

Corvus cornix 9 4 14
wrona siwa

C. corax

kruk > ) °
Sturnus vulgaris 212 53 199
szpak

Passer montanus 8 6 11
mazurek

Erlngllla coelebs 179 52 237
zigba

Carduglls chloris 8 8 21
dzwoniec

C. car@uells 11 6 28
szczygiet

C. spmus 96 57 259
CzZyZ

C. cannabina 27 17 36
makolagwa

Emberiza citrinella 9 7 18
trznadel

E. calandra 4 3 7
potrzeszcz

inne wréblowe 29 17 32

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze w 2008 r. badany teren nie byl miejscem szczeg6lnie
cennym dla ptakéw w okresie jesiennych migracji. Stwierdzone liczebno$ci wskazuja na
sredni poziom wykorzystania przestrzeni tego obszaru. Na tej powierzchni stwierdzono
przede wszystkim przedstawicieli gatunkoéw, obserwowanych w innych miejscach w Wielko-
polsce 1 w Polsce, jako liczne lub bardzo liczne. Zarejestrowane gatunki naleza do niezagro-
zonych w swoim istnieniu.

4. Okres zimowiska.

Zima atrakcyjnos¢ tego terenu dla wigkszosci gatunkéw ptakoéw nalezy ocenic¢ jako
bardzo przecigtna. Nie obserwowano zimujacych stad gesi i tabedzi, wigkszych zgrupowan
myszotowow. Wsrod wroblowych wystepowali przede wszystkim przedstawiciele wrobli,
tuszczakow 1 trznadlowatych. Nielicznie pojawiaty si¢ kwiczoty i jemiotuszki. Krukowate
byty reprezentowane przez kruki, kawki i1 sroki. Zalatywaty tu takze sojki. W obrgbie zabu-
dowan wsi regularnie stwierdzono przedstawicieli sikor i drozdowatych.

31



Anser fabalis

Tab. 5. Wykaz gatunkow ptakow stwierdzonych i ich maksymalna liczebno$¢ w trakcie zimowiska
2008 r. 1 2009 na badanym obszarze w gminie Gaworzyce.

o 48 25 33
ges zbozowa
A. albifrons 44 13 -
A. anser 25 17 8
ges gegawa
Anas platyrhynchos ] 6 4
krzyzowka
Buteo buteo
. . 2 1 2
myszotow zwyczajny
B. lagopus ) 1 1
myszolow wlochaty
Falco tinnunculus 1 1 1
pustutka
Columba palumbus ] 4 7
grzywacz
Bombycilla garrulus ) ) 11
jemiotuszka
Turdus pilaris
kwiczot 28 20 o
krukowate 37 25 21
stada
Corvus cornix 2 3 6
wrona siwa
C. corax
kruk . ! ’
Sturnus vulgaris
8 - 4
szpak
Passer montanus 13 8 18
mazurek
Fringilla coelebs 13 ; -
zigba
Fringilla montifringil-
la 26
jer
Cardu.ells chloris g 3 14
dzwoniec
C. carduelis 17 6 19
szczygiet
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C. spinus 67 44 137
CZyZ

C. cannabina 7 13 16
makolagwa

C. flammea 16 6 20
czeczotka

Pyrrhula pyrrhula ) - 9
gil

Emberiza citrinella 17 11 21
trznadel

E. calandra 3 2 2
potrzeszcz

inne wréblowe 24 18 3

Nalezy stwierdzi¢, ze zima 2008/2009 teren planowany pod kompleks elektrowni wia-
trowych byl miejscem nielicznego wystgpowania ptakow. Stwierdzone liczebno$ci wskazuja
na niski poziom wykorzystania przestrzeni tego obszaru.

5. Okres wiosennych przelotow.

W okresie wiosennych migracji nie rejestrowano przelotu szczeg6lnie duzych stad gesi,
zurawi oraz ptakow siewkowych. Rejestrowano w ciagu dnia przelot ggsi zbozowych i biato-
czelnych w grupach liczacych od kilkunastu do 50 ptakéw. Lacznie w ciagu jednej kontroli
obserwowano przelot do 120 ptakéw. Migrujace gesi byly rejestrowane na wysokosci przede
wszystkim ponad 150 m. Obserwacje wykazaty rowniez, Ze w granicach i w sasiedztwie pla-
nowanej farmy gesi nie zatrzymywaty si¢ na zerowanie. Rejestrowano w tym okresie niewiel-
kie grupy przelatujacych czajek, liczace do 50 ptakow. Natomiast przelot zurawi byt bardzo
stabo zaznaczony, po kilka — kilkanascie osobnikow, max. do 25 ptakéw. Obserwowane ptaki
przemieszczaly si¢ na wysokim pulapie, ponad 200 m. Nie zatrzymywatly si¢ tu na odpoczy-
nek i zerowanie.

Ptaki drapiezne byly rejestrowane z rzadka. Teren farmy nie jest miejscem licznych
przelotow tych ptakéw. Regularnie obserwowano jedynie kruki.

W obrgbie planowanej farmy 1 w jej otoczeniu obserwowano wigksze grupy zerujacych
szpakow 1 przedstawicieli drozdowatych, glownie kwiczotow. Sposrod tuszczakow najlicz-
niejsze byly reprezentowane zigby, ktore przelatywaly przez ten obszar w grupach liczacych
od kilku do 100 ptakéw. Inni przedstawiciele tuszczakdéw byli reprezentowani znacznie rza-
dziej i mniej licznie. Regularnie na przelocie obserwowano skowronki i pliszki siwe.
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Tab. 6. Wykaz gatunkow ptakoéw stwierdzonych i ich maksymalna liczebnos$¢ w trakcie migracji wio-
sennych 2008 r. 1 2009 na badanym obszarze w gminie Gaworzyce.

Ardea cinerea
czapla siwa

Anser fabalis

ges zbozowa

A. albifrons

ges bialoczelna

A. anser

geS gegawa

Anas platyrhynchos
krzyzoéwka

Circus aeruginosus
btotniak stawowy
Buteo buteo
myszotow zwyczajny
B. lagopus
myszotow wiochaty
Falco tinnunculus
pustutka

Grus grus

Zuraw

Vanellus vanellus
czajka

Pluvialis apricaria
siewka zlota
Columba palumbus
gotab grzywacz
Alauda arvensis
skowronek polny
Bombyecilla garrulus
jemiotuszka

Turdus pilaris
kwiczot

krukowate

stada

Corvus cornix
wrona siwa

C. corax
kruk

112 57 87

87 68 44

57 41 77

17 9 11

14 8 23

134 36 28

64 24

43 27 41

45 57 21

16

27 17 32

43 64 31

11 5 5
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Sturnus vulgaris 117 72 87
szpak

Passer montanus 21 9 11
mazurek

Erlngllla coelebs 46 32 105
zigba

Carduglls chloris 5 13 21
dzwoniec

C. cart}uehs 4 12 24
szczygiet

C. spinus 79 62 129
czZyzZ

C. cannabina ) 24 38
makolagwa

Emberiza citrinella 19 7 10
trznadel

E. calandra 5 4 12
potrzeszcz

inne wroblowe 29 18 38

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze wiosna 2008 r. 1 2009 r. teren i1 przestrzen planowa-
nych obszarow inwestycji byly miejscem, gdzie zarejestrowano obecnos¢ pospolitych gatun-
kéw ptakow. Przeprowadzone obserwacje pozwolily stwierdzi¢, ze obszar ten nie jest miej-
scem szczegolnie cennym dla ptakéw migrujacych w tym okresie.

Monitoring nietoperzy

W wyniku przeprowadzonego monitoringu stwierdzono obecno$¢, co najmniej 3 gatun-
kéw nietoperzy.

Tab. 7. Wykaz nietoperzy stwierdzonych w obrgbie rejonu Gaworzyce.

Myotis daubentonii

nocek rudy 2
Eptesicus serotinus BernC-App
mroczek pozny 2
Pipistrellus (pipistrel- BernC-App
lus ?) 3
karlik (malutki ?)

Ocena wystepowania nietoperzy na transektach, aktywnos$¢ w poszczegolnych obszarach

Badania nietoperzy na transektach oraz na punktach badawczych nalezy umiesci¢ w pro-
cedurze wykonanie raportu. Dopiero ten etap, odnoszac si¢ do lokalizacji poszczegdlnych
wiatrakow pozwala na oceng zagrozen. Na obecnym etapie — prognozy, mozna jednak stwier-
dzi¢, ze bogactwo gatunkowe w rejonie planowanej inwestycji jest niskie.
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Mozna réwniez w oparciu o wyniki wykonanych badan, transponowanych do schematu
interpretowania czestosci stwierdzen, stwierdzi, ze aktywnos$¢ nietoperzy na badanych trzech
obszarach byta klasyfikowana jako nieznaczaca lub niska. Szczegdélowe dane na ten temat
beda czgsdcia raportu o oddziatywaniu na §rodowisko opisywanej inwestycji.

Tab. 8. Indeks aktywnosci nietoperzy - schemat oceny.

Rodzaj aktywnosci w trakcie godzinnej oceny Ozn;c;eell; 1w
aktywno$¢ nieznaczaca, in- | do 3 -4 przelotéw (rejestracji obecno- 1
cydentalna $ci) na godzing
aktywnosé niska do 20 przelotéw (rejesttracp obecnosci) )
na godzing
aktywnoé¢ érednia 21-99 przerlo‘tow (rej es‘traql obecno- 3
$ci) na godzing
aktywnosé wysoka ponad 100 pr/ze'lotow (rej§straCJ1 obec- 4
nosci) na godzing

W trakcie migracji wiosennej oraz w okresie rozrodu obserwowano przedstawicieli noc-
kéw, mroczkow, karlikow. Nalezaty one do gatunkéw zaliczanych do pospolitych.
W warunkach badanych powierzchni notowano ich obecno$¢ tylko na kilku stanowiskach —
na fragmentach transektow lub w punktach stalych obserwacji. Zwiazane one byty
z fragmentami ekotonu lesno — polnego, ciagami drzew 1 krzewow (szpalery, aleje), niektod-
rymi odcinkami row6éw melioracyjnych, zadrzewieniami wiejskimi oraz niewielkimi oczkami
wodnymi.

W okresie migracji jesiennej obraz chiropterofauny byt podobny pod wzgledem bogac-
twa gatunkowego. Jednak czgstotliwos¢ spotkan poszczegdlnych gatunkow byt mniejszy niz
w okresie rozrodu. Nalezy zapewne sadzi¢, ze badany teren nie odgrywa istotnej roli w tym
okresie fenologicznym.

W oparciu o badania wlasne mozna sadzi¢, ze mozliwosci wystapienia konfliktow
1 zagrozen dla wystepujacych tu gatunkéw nietoperzy sa niewielkie.

Posrod ssakow nie zarejestrowano obecnosci przedstawicieli gatunkéw ujgtych na liscie
zalacznika II Dyrektywy Siedliskowej, w Polskiej czerwonej ksiedze zwierzat (Gtowacinski
2001) oraz Polskiej czerwonej ksiedze zwierzat (Gtowacinski 2001).

Korytarze migracji zwierzqt

Prowadzony w gminie Gaworzyce monitoring faunistyczny nie wykazat, aby tereny
objete ta procedura pehnity role korytarza ekologicznego. Potwierdzeniem tej tezy jest rycina
znajdujaca si¢ na stronie internetowej Ministerstwa Srodowiska, a obrazujaca przebieg kory-
tarzy ekologicznych.
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Rys. 5. Schemat korytarzy ekologicznych w rejonie gminy Gaworzyce wg mapy sporzadzonej przez
Ministerstwo Srodowiska (stan I1 2011 r.).
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Wg powyzszej ryciny korytarz ekologiczny przebiega na potnoc i zachod od Gawo-
rzyc, taczac Bory Dolnos$laskie i Stawy Przemkowskie z doling Odry ponizej Bytomia Od-
rzanskiego. Natomiast roli korytarza nie petni, wg koncepcji wskazanej ryciny, dolina Odry
mig¢dzy Bytomiem Odrzanskim a Szlichtyngowa.

Analiza faunistyczna prowadzona na potrzeby wyboru koncepcji przebiegu drogi S-3
miedzy Nowym Miasteczkiem a Legnica (Wroctaw 2009) wykazata, ze tereny lezace na pot-
noc 1 péinocny-zachdd od Gaworzyc, w tym kompleks lesny w obrgbie Wzgorz Dalkowskich
petni rolg korytarza migracyjnego fauny o znaczeniu krajowym. Okreslono go jako korytarz
kluczowy dla zachowania integralno$ci przestrzennej i funkcji sieci Natura 2000 w skali po-
nadregionalnej, w tym dla funkcjonowania populacji duzych ssakéw kopytnych oraz wilka w
skali ponadregionalne;.

Z kolei w tym opracowaniu tereny potozone migdzy Gaworzycami a granica tej gminy
z gming Radwanice nie wskazano zadnego korytarza ekologicznego o znaczeniu krajowym,
regionalnym, a nawet lokalnym. Teza ta znajduje potwierdzenie w obserwacjach prowadzo-
nych w tym samym czasie w ramach monitoringu faunistycznego, prowadzonego w ramach
oceny mozliwosci realizacji farm Gaworzyce I oraz Gaworzyce II.

Oznacza to, ze przeprowadzone rownolegle przez dwa zespoly obserwacje faunistycz-
ne wskazuja, ze realizacja zamierzen wskazanych w projekcie Studium, a odnoszacych sig do
lokalizacji odcinkow drog: szybkiego ruch S-3 1 autostrady A-3 oraz farm elektrowni wiatro-
wych w gminie Gaworzyce, nie koliduja w sposob istotny z waznymi korytarzami migracji
zwierzat. Takie sytuacje beda miaty miejsce przede wszystkim w obrgbie gmin stykajacych
si¢ od péinocy 1 péinocnego-zachodu z gming Gaworzyce. Sa to gminy lezace juz w woje-
wodztwie lubuskim.
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Istniejqce, projektowane i proponowane obszary chronione, w tym obszary Natura 2000

Na terenie gminy Gaworzyce znajduja si¢ cenne przyrodniczo tereny objgte ochrona
na mocy ustawy o ochronie przyrody (Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
tekst jednolity Dz. U. z 2009 r. Nr 151, poz. 1220 ze zm.). Naleza do nich rezerwat przyrody,
park krajobrazowy, obszar chronionego krajobrazu, pomniki przyrody, uzytek ekologiczny
1 obszary Natura 2000.

Zgodnie z art. 13 ustawy o ochronie przyrody rezerwat przyrody ,,obejmuje obszary
zachowane w stanie naturalnym lub malo zmienionym — ekosystemy, ostoje i siedliska przy-
rodnicze, a takze siedliska roslin, siedliska zwierzat i siedliska grzyboéw oraz twory i sktadniki
przyrody nieozywionej, wyrdzniajace si¢ szczegolnymi warto$ciami przyrodniczymi, nauko-
wymi, kulturowymi lub walorami krajobrazowymi”.

Rezerwat przyrody ,,Dalkowskie Jary” zostat utworzony 23.06.1972 roku Zarzadze-
niem Ministra Le$nictwa i Przemystu Drzewnego (MP Nr 36 poz. 202), w roku 2002 zostat
powigkszony na mocy Rozporzadzenia Wojewody Dolnoslaskiego z dnia 31 lipca 2002 (Dz.
Urz. Woj. Dol. Nr 173 poz. 2494). Obecnie jego powierzchnia wynosi 36,12 ha. Zostat utwo-
rzony w celu ochrony fragmentu lasu §wiezego z przewaga buka pochodzenia naturalnego dla
celéw naukowych, dydaktycznych i krajobrazowych. Rezerwat ten zlokalizowany jest w ob-
rebie glownego Grzbietu Wzgdrz Dalkowskich, obejmuje swym zasiggiem zalesiona szczy-
towa parti¢ Garbu Kocich Gor. Na terenie rezerwatu wyodregbniono dwa zespoly buczyn: zy-
zna buczyng nizowa (Melico Fagetum) oraz kwasna buczyng nizowa (Luzulo pilosae- Fage-
tum) o charakterystycznej dla Wzgorz Dalkowskich zubozatej postaci. Rezerwat ten swoim
zasiggiem obejmuje rowniez intensywne formy geomorfologiczne w formie stromych zboczy
z wyztobiong siecia wawozow. Ponadto w partii szczytowej rezerwatu zlokalizowane sa dwa
grodziska z do$¢ dobrze zachowanymi fosami obronnymi okreslone jako zabytki kultury tu-
zyckiej 1 wezesnosredniowiecznej. Grodziska te sa ujgte w rejestrze zabytkéw kultury. Re-
zerwat ten jest fragmentem innych obszarow chronionych, tj. Obszaru Chronionego Krajobra-
zu ,,Wzgdrza Dalkowskie” i projektowanej ostoi siedliskowej Natura 2000 ,,Dalkowskie Ja-

ry79‘

Na styku z granicami gminy Gaworzyce lezy rezerwat przyrody ,,Stawy Przemkow-
skie”. Rezerwat ten jest fragmentem innych obszaréw chronionych, tj. Przemkowskiego Par-
ku Krajobrazowego 1 ostoi ptasiej Natura 2000 ,,Stawy Przemkowskie” PLB020003.

Zgodnie z art. 16 ustawy o ochronie przyrody park krajobrazowy ,,obejmuje obszar
chroniony ze wzgledu na warto$ci przyrodnicze, historyczne i kulturowe oraz walory krajo-
brazowe, w celu zachowania, popularyzacji tych wartosci w warunkach zréwnowazonego
rozwoju’.

Przemkowski Park Krajobrazowy zostal utworzony 7 czerwca 1997 roku Rozporza-
dzeniem Wojewody Legnickiego (Dz. Urz. Woj. Leg. Nr 15, poz.137), zmieniony 4.04.2007
roku Rozporzadzeniem Wojewody Dolnoslaskiego(Dz. Urz. Woj. Dol. Nr 94, poz. 1104),
zmieniony 12.11.2008 roku Rozporzadzeniem Wojewody Dolnoslaskiego(Dz. Urz. Woj Dol.
Nr 303, poz. 3491). Jego powierzchnia wynosi 22338 ha, a wraz z otuling 37804 ha, w grani-
cach gminy Gaworzyce znajduje si¢ 1443,7 ha parku oraz 1662,2 ha otuliny parku. Celem
ochrony parku jest zachowanie zr6znicowania krajobrazowego i1 przestrzennego, w sktad kto-
rego wchodza obszary wodno-blotne (Stawy Przemkowskie, Bagno Przemkowskie), a takze
walorow przyrodniczych 1 kulturowych. Dolina Szprotawy obejmuje system zlewni rzeki, w
sktad ktory wchodza liczne doptywy oraz rowy melioracyjne. Teren tego parku jest w obrgbie
Dolnego Slaska jedna z najwazniejszych ostoi ptasich w okresie rozrodczym i migracji. Teren
parku obejmuje tereny podmokle, bagienne, torfowiskowe, a takze fragment Boréw Dolnosla-
skich z unikatowymi w skali europejskiej wrzosowiskami i licznymi wydmami $rodladowy-
mi. Na terenie parku zinwentaryzowano 18 gatunkow roslin objgtych catkowita ochrong ga-
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tunkowa (barwinek pospolity, bluszcz pospolity, dlugosz krolewski, grazel zotty, grzybienie
biate, grzybienie pétnocne, parzydto lesne, pelnik europejski, rosiczka okraglolistna, rosiczka
posrednia, sosna blotna, storczyk krwisty, storczyk szerokolistny, wawrzynek wilczetyko,
wiciokrzew pomorski, widtak gozdzisty, widtak jalowcowaty, widtak wroniec).

Zgodnie z art. 23 ustawy o ochronie przyrody obszar chronionego krajobrazu ,,0bej-
muje tereny chronione ze wzgledu na wyrdzniajacy si¢ krajobraz o zroznicowanych ekosys-
temach, wartosciowe ze wzgledu na mozliwo$¢ zaspokajania potrzeb zwiazanych z turystyka
1 wypoczynkiem lub petniona funkcja korytarzy ekologicznych”.

Obszar Chronionego Krajobrazu ,,Wzgorza Dalkowskie” zostal utworzony
1.06.1998 roku Rozporzadzeniem Wojewody Legnickiego (Dz. Urz. Woj. Legn. Nr 28 z dn.
6.10.98 1. poz. 250), zmieniony 28.11.2008 roku Rozporzadzeniem Wojewody Dolnoslaskie-
go (Dz. Urz. Woj. Dol. Nr 317, poz. 3926). Zajmuje powierzchni¢ 2630 ha, z czego ok. 2100
ha znajduje si¢ w granicach gminy. Zostal utworzony w celu ochrony warto§ciowych obsza-
row krajobrazowych zbudowanych ze zbiorowisk lesnych oraz takowych stanowiacych kory-
tarze ekologiczne.

Zgodnie z art. 40 ustawy o ochronie przyrody pomnik przyrody ,to pojedyncze twory
przyrody ozywionej i nicozywionej lub ich skupienia o szczego6lnej wartosci przyrodnicze;j,
naukowej, kulturowej, historycznej lub krajobrazowej oraz odznaczajace si¢ indywidualnymi
cechami, wyrozniajacymi je wsrdd innych twordw, okazatych rozmiaréw drzewa, krzewy
gatunkoéw rodzimych lub obcych, zrodia, wodospady, wywierzyska, skatki, jary, gltazy narzu-
towe oraz jaskinie”.

Na terenie gminy Gaworzyce znajduja si¢ nastgpujace pomniki przyrody:

- Cyprysik btotny (Taxodium distichum) o obwodzie 335 cm, zlokalizowany

w Gaworzycach, w parku podworskim;

- Platan klonolistny (Platanus x acerifolia) o obwodzie 440 cm, zlokalizowany

w Dalkowie, w parku podworskim;

- Buk pospolity (Fagus sylvatica), grupa dwoch drzew (1 szt. odmiana czerwonolistna)

o obwodach 410, 465 cm; zlokalizowane w Dalkowie, w parku podworskim,;

- Buk pospolity (Fagus sylvatica), grupa trzech drzew (odmiana czerwonolistna)

o obwodach 240, 380, 385 cm; zlokalizowane w Dalkowie, w parku podworskim;

- Dab szyputkowy (Quercus robur) o obwodzie 220 cm, zlokalizowany w Kozlicach,
terenie Lesnictwa Kozlice Oddziat 162c;

- Dab szyputkowy (Quercus robur), grupa dwoch drzew o obwodach 370, 370 cm; zlo-
kalizowane w Dalkowie;

- Buki pospolite - grupa 3 drzew - (Fagus sylvatica), rozpigto$¢ korony 9 m 1 wiek 150-

300 lat, rosna w parku podworskim w Dalkowie.

Zgodnie z art.42 ustawy o ochronie przyrody uzytek ekologiczny ,,obejmuje zashugu-
jace na ochrong pozostatosci ekosysteméw, majacych znaczenie dla zachowania roznorodno-
$ci biologicznej - naturalne zbiorniki wodne, srodpolne 1 srdédlesne oczka wodne, kepy drzew
i krzewow, bagna, torfowiska, wydmy, platy nieuzytkowanej roslinnosci, starorzecza, wy-
chodnie skalne, skarpy, kamience, siedliska przyrodnicze oraz stanowiska rzadkich lub chro-
nionych gatunkow roslin, zwierzat, i grzybow, ich ostoje oraz miejsca rozmnazania lub miej-
sca sezonowego przebywania”.

Uzytek ekologiczny ,, Przemkowskie Bagno” zostat utworzony 10.12.1993 roku Roz-
porzadzeniem Wojewody Legnickiego, zmieniony 22.08.2002 roku Rozporzadzeniem Woje-
wody Dolnoslaskiego (Dz. Urz. Woj. Dol. Nr 185, poz. 2615). Zajmuje 1696,78 ha, z czego
1139,9 ha w granicach gminy. Uzytek ekologiczny swoim zasiggiem obejmuje zbiornik wod-
ny, ma na celu ochrong ginacych gatunkow ptactwa wodno-btotnego oraz cennych zbiorowisk
roslinnych.

39



Natura 2000 jest to program tworzenia w krajach Unii Europejskiej wspolnego syste-
mu (sieci) obszarow objetych ochrong przyrody. Celem programu jest zachowanie okreslo-
nych typoéw siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw, ktore uwaza si¢ za cenne i zagrozone w
skali calej Europy. Podstawa dla tego programu jest Dyrektywa Ptasia i Dyrektywa Siedli-
skowa (Habitatowa).

Na terenie gminy znajduje si¢ jeden istniejacy i jeden proponowany obszar Natura
2000.

Obszar Specjalnej Ochrony Ptakow ,,Stawy Przemkowskie” obejmuje dwa komplek-
sy stawow (769 i 179 ha), wraz z fragmentami jesionowo-olszowych tegéow (ogotem 75 ha)
w ich otoczeniu oraz ekstensywnie wykorzystywane, wilgotne taki z kepami wierzbowych
zaro$li. Stawy sa obrzezone waskim pasem szuwardéw, zajmujacym ok. 6% terenu stawow. Na
obszarze tym wystepuje 18 gatunkéw ptakow wymienionych w Zataczniku I Dyrektywy Rady
79/409/EWG:

- Baczek (fac. Ixobrychus minutus);

- Bak (fac. Botaurus stellaris),

- Bielik (tac. Haliaeetus albicilla);

- Btotniak stawowy (fac. Circus aeruginosus);
- Bocian bialy (fac. Ciconia ciconia);

- Bocian czarny (fac. Ciconia nigra);

- Czapla biata (tac. Egretta alba);

- Derkacz (tac. Crex crex);

- Kania czarna (fac. Milvus migrans),

- Kania ruda (tac. Milvus milvus),;

- Labedz krzykliwy (fac. Cygnus cygnus);
- Leczak (tac. Tringa glareola),

- Podgorzatka (tac. Aythya nyroca);

- Sowa btotna (tac. Asio flammeus);

- Trzmielojad (tac. Pernis apivorus),;

- Zielonka (fac. Porzana parva),

- Zimorodek (fac. Alcedo atthis);

- Zuraw (fac. Grus grus).

Ponadto na obszarze tym wystgpuje 15 gatunkow regularnie wystgpujacych Ptakoéw

Migrujacych nie wymienionych w Zalaczniku I Dyrektywy Rady 79/409/EWG:
- Cyraneczka (fac. Anas crecca);
- Cyranka (fac. Anas querquedula),
- GeS$ gegawa (fac. Anser anser);
- Ges zbozowa (fac. Anser fabalis),
- Gtlowienka (tac. Aythya ferina),
- Kaczka czernica (tac. Aythya fuligula);
- Labedz niemy (tac. Cygnus olor);
- Lyska (tac. Fulica atra);
- Krzyzéwka (fac. Anas platyrhynchos);
- Perkozek (fac. Tachybaptus ruficollis),
- Perkoz rdzawoszyi (tac. Podiceps grisegena);
- Perkoz zausznik (fac. Podiceps nigricollis),
- Plaskonos (tac. Anas clypeata),
- Rycyk (tac. Limosa limosa),
- Wodnik (fac. Rallus aquaticus).

Ponadto na tym obszarze spotka¢ mozna jednego ptaza, wymienionego w Zataczniku
II Dyrektywy Rady 92/43/EWG, kumaka nizinnego (tac. Bombina bombina).
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Rys. 6. Mapa obszaru Natura 2000 ,,Stawy Przemkowskie” (zrédlo: strona internetowa Generalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska, natura2000.gdos.gov.pl).
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Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk ,,Dalkowskie Jary” obejmuje teren rezerwatu
przyrody ,,Dalkowskie Jary” wraz z otoczeniem. Wyodrgbniono tu dwa zespoly buczyn ro-
snacych na granicy zasiggu buka: zyzna buczyna nizowa (fac. Melico Fagetum) i buczyna
kwasna (fac. Luzulo pilosae- Fagetum) o charakterystycznej dla Wzgdrz Dalkowskich zubo-
zakej postaci. Obok dojrzatych buczyn wystepuja stadia lasow regenerujacych. W partii szczy-
towej rezerwatu znajduja si¢ pozostatosci po dwoch grodziskach z dos¢ dobrze zachowanymi
fosami obronnymi okreslone jako zabytki kultury tuzyckiej i wczesnosredniowiecznej. Na
obszarze wystepuja dwa typy siedlisk wymienione w Zalaczniku I Dyrektywy Rady
92/43/EWG: zyzne buczyny (fac. Dentario glandulosae-Fagenion, lac. Galio odorati-
Fagenion) oraz Pomorski kwasny las brzozowo-debowy (fac. Betulo-Quercetum). Ponadto
wystepuja tu dwa gatunki ssakow i jeden gatunek bezkrggowca wymienione w Zataczniku
IT Dyrektywy Rady 92/43/EWG: mopek (fac. Barbastella barbastellus), nocek duzy (tac. My-
otis myotis) oraz pachnica debowa (tac. Osmoderma eremita).
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Rys. 7. Mapa obszaru Natura 2000 ,,Dalkowskie Jary” (zrodto: strona internetowa Generalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska, natura2000.gdos.gov.pl).
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Niektére gatunki zwierzat, gtownie ptaki, sa chronione specjalnymi procedurami,
m.in. poprzez wyznaczenie ich stref bytowania, gdzie przez caty rok obowiazuje zakaz wste-
pu. Strefy te sa wyznaczane przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wg dostep-
nych danych, w gminie Gaworzyce nie ma wyznaczonych tego rodzaju stref.

Uwarunkowania krajobrazowe
Krajobraz naturalny

Na obszarze prognozy dominuje krajobraz rolniczy, z przewaga upraw monokultur
zboz. Niewielkie fragmenty zajmuja taki oraz nieuzytki. Dolina Szprotawy odznacza si¢ bo-
gata siecig hydrograficzna, ktéra w znacznej czesci tworzy skomplikowany system kanatow
melioracyjnych. Na obszarze prognozy potozone sa niewielkie kompleksy lesne lub fragmen-
ty wigkszych kompleksow lesnych zlokalizowanych w sasiedztwie obszaru Studium. Dopet-
nieniem krajobrazu sa szpalery zadrzewien i zakrzewien $rédpolnych, rosnacych wzdtuz drog
polnych i dojazdowych do poszczegdlnych miejscowosci.

W opracowaniu zatytulowanym ,,Studium systemu turystyki i rekreacji rowerowej wo-
jewodztwa dolnoslgskiego” (WBU, Wroclaw), teren gminy Gaworzyce oceniono pod wzgle-
dem waloréw krajobrazowo-przyrodniczych w skali od 1 pkt (najnizsza warto$¢) do 8 pkt
(najwyzsza warto$¢) w nastgpujacy sposob:

» obszarowi centralnej 1 poludniowej czgs$ci gminy przypisano wartos$¢ 1 pkt;
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obszarowi potudniowo-wschodniej i wschodniej czgéci gminy przypisano wartos¢ 2
pkt;

obszarowi potnocno-wschodniej czesci gminy przypisano wartos$¢ 3 pkt;

obszarowi poludniowo-zachodniej czgsci gminy przypisano warto$¢ 4 pkt;

obszarowi poinocnej czgsci gminy przypisano wartos¢ 5 pkt.

YVVY 'V

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze autorzy powyzszego Studium ocenili wigkszos¢ te-
renu gminy Gaworzyce pod wzgledem waloréw krajobrazowo-przyrodniczych jako obszar o
niskich lub przecigtnych warto$ciach. Planowane lokalizacje parkow wiatrowych Gaworzyce
I oraz Gaworzyce Il leza w granicach terenow ocenionych jako obszary o niskich lub bardzo
niskich walorach krajobrazowo-przyrodniczych (1 — 2 kpt). Tutaj tez zaplanowano wigkszos¢
przebiegdw drogi ekspresowej S-3 oraz autostrady A-3 i przemystowej linii kolejowej PLK
relacji Potoczek — Lubin.

Najwyzej oceniono teren Wzgdérz Dalkowskich, ktérym przypisano tylko 5 pkt oraz
tereny Przemkowskiego Parku Krajobrazowego, naktadajacego si¢ z uzytkiem ekologicznym
,Przemkowskie Bagno”, ktoremu przypisano warto$¢ 4 pkt. Zapisy projektu zmiany Studium
nie lokuja Zadnej farmy elektrowni wiatrowej w tych obszarach. Natomiast przez teren
Wzgorz Dalkowskich przebiega¢ miatby fragment nowej drogi szybkiego ruchu S-3.

Krajobraz kulturowy

Na obszarze gminy Gaworzyce wyznaczono strefy ochrony konserwatorskiej. Strefa
»A” obejmuje zabytkowe zespoty parkowo — palacowe oraz zabytkowe cmentarze. Sa to
obiekty wpisane do Wojewddzkiego rejestru zabytkow. Strefa ,,B” obejmuje zespoty osadni-
cze o historycznym charakterze zabudowy na terenie gminy. Strefa ,,OW” obszarowo jest
tozsama ze strefa ,,B”, obejmujac te same miejscowosci, charakteryzujace si¢ wczesnym da-
towaniem zatozenia. W poblizu miejscowosci Gostyn zlokalizowane jest grodzisko objgte
strefag ochronng ,,W”. Ponadto 23 najcenniejsze obiekty architektury zostaly wpisane do wo-
jewddzkiego rejestru zabytkow. Jest to 6 zespotow, w tym 5 zespotow patacowo — parkowych
zlokalizowanych w Dalkowie, Gaworzycach, Mieszkowie, Sremie, Wierzchowicach i Wita-
nowicach. Sa to rowniez obiekty architektury sakralnej takie jak: dwa koscioty w Gaworzy-
cach, Klobuczynie, Kurowie Wielkim, kaplica grobowa — mauzoleum w Gaworzycach oraz
cmentarze we wsiach Gaworzyce, Grabik, Ktobuczyn i Kurow Wielki. Na obszarze gminy
znajduje si¢ 105 obiektéw o walorach kulturowych, wpisane do ewidencji Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkow. Na terenie gminy zarejestrowano 161 stanowisk archeologicznych,
z ktorych 4 wpisano do rejestru konserwatora zabytkow.

Krajobraz antropogeniczny — dobra materialne.

Krajobraz antropogeniczny ksztaltowal si¢ wraz z rozwojem okolicznej ludnosci. Na
obszarze opracowania i bezposrednim sasiedztwie, do najwazniejszych dobr naleza:
- zabudowania okolicznych miejscowosci,
- infrastruktura drogowa: drogi powiatowe, gminne i polne,
- linie energetyczne,
- system melioracyjny.

Poniewaz dobra materialne, w wigkszo$ci polozone sa poza terenami projektowanego
posadowienia fundamentow elektrowni i1 technicznej infrastruktury towarzyszacej, nie prze-
widuje si¢ mozliwosci istotnego negatywnego oddziatywania zmiany Studium na te obiekty.
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3.2 Stan Srodowiska i zagrozenia

Powietrze atmosferyczne

Dopuszczalne warto$ci stgzen substancji zanieczyszczajacych w powietrzu, okreslone
w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 3 marca 2008 r. w sprawie pozioméw niekto-
rych substancji w powietrzu (Dz.U.Nr 47, poz.281) przedstawiono w tabeli ponizej (tab. 9).

Tab. 9. Wartosci dopuszczalnych stezen substancji zanieczyszczajacych w powietrzu, okreslone ze
wzgledu na ochrong zdrowia ludzi i roslin.

Poziom do- Margines tolerancji
OKkres usred- puszczalny [%o]
Nazwa substancji | niania wyni- | substancjiw | = =——————mm-
kow pomiaréw | powietrzu [pg/m’
[ng/m’] 2008 r. | 2009r. | od2010r.
Benzen rok kalenda- 59 40 20 0
rZOWYy --- ---
2 1
Dwutlenek azotu |jedna godzina 2007 10 5 0
20 10
rok kalenda- 409 10 5 0
IZOWY --- ---
4 2
Tlenki azotu® rok kalenda- 30° 0 0 0
IZOWY
Dwutlenek siarki | jedna godzina 3509 0 0 0
24 godziny 125 0 0 0
rok kalenda- 209 0 0 0
rZowy i pora
zimowa (okres
od 01 X do 31
111)
Otow" rok kalenda- 0,59 0 0 0
IZOWY
Pyt zawieszony 24 godziny 50 0 0 0
rok kalenda- 409 0 0 0
IZOWY
Tlenek wegla osiem godzin 10.000°) 0 0 0

9 Poziom dopuszczalny ze wzgledu na ochrong zdrowia ludzi; ¥ Suma dwutlenku azotu i tlenku azotu w przeliczeniu na
dwutlenek azotu; © Poziom dopuszczalny ze wzgledu na ochrong roslin.

Na omawianym obszarze nie ma wigkszych emitordw zanieczyszczen atmosfery.
Nad omawiany teren przedostaja si¢ w niewielkim stopniu naplywowe zanieczyszczenia.
Czynnikiem o bardziej lokalnym znaczeniu jest niska emisja (gléwnie SO, i pyt). Dlatego tez
bardzo duze znaczenie ma podejmowanie dziatan majacych na celu jej ograniczanie. Jest to
mozliwe dzigki przechodzeniu coraz wigkszej liczby wilasdcicieli domoéw prywatnych na
ogrzewanie gazowe 1 olejowe w miejsce poprzednio stosowanego weglowego. Jednoczesnie
zwrdci¢ uwagg nalezy na ograniczenie opalania domow wszelkimi odpadkami, wydzielaja-
cymi w procesie spalania znaczng ilo$¢ substancji toksycznych.

Na stan zanieczyszczenia powietrza na terenie gminy Gaworzyce, niekorzystny wptyw
maja lokalizacje znaczacych zrddet zanieczyszczen znajdujace si¢ poza obszarem opracowa-
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nia. Do zrdédel tych naleza: Legnica na potudniu, Lubin i Polkowice na potudniowym —
wschodzie, Glogdéw na poinocy oraz emitory lokalne.

Najwigkszymi emitorami substancji szkodliwych do powietrza atmosferycznego
w wojewddztwie dolnoslaskim sa m. in.:

- elektrocieptownie w Legnicy i Lubinie,
- Oddziaty 1 Spotki KGHM ,,Polska Miedz” w Polkowicach, Lubinie 1 Glogowie,
- Huta Miedzi ,,Glogéow I, Gtogow 11 1 ,,Legnica”.

Analizujac kierunki 1 predkosci przewazajacych wiatrow oraz ilo$¢ dni ciszy ocenia
sig, iz w ciagu roku istnieje na terenie gminy od 40-50% niekorzystnych sytuacji anamolo-
gicznych ksztattujacych kondycje aerosanitarna.

Nie bez znaczenia tez pozostaje - emisja komunikacyjna - wzrastajaca systematycznie
ilo§¢ pojazdéw samochodowych nabywanych zaréwno przez podmioty gospodarcze jak
i osoby fizyczne pociaga za soba wzrost emisji przede wszystkim dwutlenku azotu. Transport
samochodowy jest rowniez Zrodlem zanieczyszczen powietrza atmosferycznego tlenkami
wegla, weglowodorami i zwiazkami olowiu. Niekorzystne zmiany na terenie opracowania
moga by¢ zwiazane z ruchem kotowym pojazdow na drodze krajowej nr 3 1 wojewddzkiej
nr 298. Pojazdy samochodowe w ruchu emituja gazy spalinowe, wytwarzaja pyly powstaja-
ce na skutek §cierania okladzin hamulcoéw oraz opon na nawierzchni drogowej. W wyniku
spalania paliwa dostaja si¢ do atmosfery zanieczyszczenia gazowe, gtéwnie: dwutlenek we-
gla, tlenek wegla, tlenki azotu, weglowodory, aldehydy, tlenki siarki. Powstajace pyly zawie-
raja zwiazki otowiu, kadmu, niklu, miedzi, a takze wyzsze wegglowodory aromatyczne.
[lo$¢ emitowanych zanieczyszczen zalezy od wielu czynnikéw, miedzy innymi od natezenia
i ptynnosci ruchu, konstrukcji silnika i jego stanu technicznego, zastosowania dopalaczy
1 filtréw, rodzaju paliwa, parametrow technicznych i stanu drogi. Moga by¢ one zroédiem
skazenia wod powierzchniowych, gleb, ro§linnosci, jak rowniez cztowieka.

Utrzymanie dobrej jako$ci powietrza, a nawet poprawe jego jakosci mozna uzyskac
przez ograniczenie szkodliwych dla srodowiska technologii, zmniejszenie oddziatywania ob-
szarOw niskiej emisji na Srodowisko naturalne, stworzenie warunkéw rozwoju dla gazyfikacji
gminy (budowy sieci gazowej wysokiego ci$nienia i stacji redukcyjnych, doprowadzenie sieci
do miejscowosci o zwartej zabudowie), likwidacje lub modernizacje kottowni tradycyjnych
(zmiana nos$nika energii z we¢gla np. na gaz), poprawg nawierzchni drég, budowe obwodnic, a
przede wszystkim poprzez zwigkszenie wykorzystania energii ze zrodet odnawialnych (ener-
gi¢ wiatru, promieniowania stonecznego, energia geotermalna, biogaz).

Klimat akustyczny

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopusz-
czalnych poziomow hatasu w srodowisku (Dz. U. Nr 120, poz. 826) okresla standardy aku-
styczne w §rodowisku dla terenéw o roéznych funkcjach. Obowiazujace w Polsce kryterium
oceny halasu wprowadzone ww. Rozporzadzeniem ustala dopuszczalny poziom hatasu Laeq
wyrazony rownowaznym poziomem dzwigku A w dB, ktory zalezy zarowno od charakteru
terenu jak 1 od rodzaju zrédta hatasu, a takze od pory doby.
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Tab. 10. Dopuszczalne poziomy hatasu w $srodowisku wyrazone wskaznikami Lpywy 1 Ly, ktore to
wskazniki maja zastosowanie do prowadzenia dlugookresowej polityki w zakresie ochrony
przed hatasem - dla zainwestowania wystgpujacego w obrebie obszaru opracowania Studium.

Dopuszczalny dlugookresowy Sredni poziom dzwicku A w
dB
Drogi lub linie Kolejowe Pozostale olfie,kty i dzialalnos$é
. bedaca zrodlem halasu
Rodzaj terenu Lown Ln Lown Ln
przedzial czasu odniesienia réwny wszystkim
dobom w
roku porom nocy | dobom w roku | porom nocy

Tereny zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej
Tereny zabudowy zwiazanej ze sta-
tym lub czasowym pobytem dzieci 55 50 50 40
i mtodziezy
Tereny domow opieki spotecznej
Tereny szpitali w miastach
Tereny zabudowy mieszkaniowe;j
wielorodzinnej i zamieszkania
zbiorowego
Tereny mieszkaniowo — ustugowe 60 50 55 45
Tereny rekreacyjno - wypoczyn-
kowe
Tereny zabudowy zagrodowej

Na klimat akustyczny wptyw ma gtownie hatas komunikacyjny (drogowy, kolejowy).
Hatas komunikacyjny mozna ocenia¢ wg subiektywnej skali uciazliwo$ci (opracowanej przez
PZH). Dla niektorych terendw poziom dopuszczalny nalezy do kategorii o $redniej, a nawet
duzej uciazliwosci.

Tab. 11. Skala subiektywnej uciazliwosci hatasu komunikacyjnego

Ucigzliwo$¢ Laeq [dB]
mala <52
srednia 52...62

duza 63......70
bardzo duza > 70

Hatas na terenie Gaworzyc zwiazany jest gléwnie z ruchem samochodowym
1 zaktadami produkcyjnymi. Mozna przypuszczaé, iz poziom hatasu przemystowego z reguty
nie bedzie przekraczat dopuszczalnych norm poza granicami dziatek, na ktorych zlokalizowa-
ny jest dany zaktad. Zrodta hatasu przemystowego musza posiadaé decyzje o dopuszczalnym
poziomie hatasu.

Na obszarze objetym opracowaniem wystepuje niewiele uciazliwosci hatasowych. Ich
gléwnym zrdédlem jest komunikacja samochodowa oraz kolejowa. Znaczacym zrdédtem hatasu
jest droga krajowa nr 3 zlokalizowana w potnocnej czegsci obrgbu. Jest to trasa o znaczeniu
ponadlokalnym o duzym natgzeniu ruchu. Droga krajowa przebiega jednak na obrzezu tere-
noéw zabudowanych 1 w zasiggu oddziatywania hatasu znajduje si¢ niewielka cze$¢ istniejace]
zabudowy mieszkaniowej. Ponadto pozostate zrodlem halasu zwiazane sa z terenami miesz-
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kaniowymi i komunikacja lokalna na tych terenach, zlokalizowane w czg$ci potnocnej opra-
cowania. Pomiary prowadzone w roku 2009 przez Wojewédzki Inspektorat Ochrony Srodo-
wiska we Wroctawiu na terenie powiatu polkowickiego, w tym takze na terenie gminy Gawo-
rzyce wykazaty, ze halas w otoczeniu droég wojewodzkich powiatowych 1 gminnych wynosi
od okoto 60 dB do nawet 70 dB. Zasigg hatasu komunikacyjnego uwarunkowany jest lokalna
konfiguracja 1 zagospodarowaniem terenu. Planowana rozbudowa uktadu komunikacyjnego
(droga ekspresowa, autostrada, linia kolejowa) spowoduje wzrost hatasu w $srodowisku. Nale-
zy jednak zwroci¢ uwage, ze wymienione elementy infrastruktury komunikacyjnej w wigk-
szosci przebiega¢ beda poza terenami zabudowanymi lub planowanymi pod zabudowe, co
oznacza¢ bedzie, ze dopuszczalne poziomy hatasu dla terenéw chronionych powinny by¢ za-
chowane.

W celu poprawy warunkéw klimatu akustycznego omawianego obszaru zaleca sig
wprowadzenie zadrzewien o charakterze izolacyjno i alejowym wzdluz wszystkich drog lo-
kalnych. Wzdhuz drogi krajowej nr 3 zaleca sig zielen izolacyjna, a nawet w razie potrzeby
zastosowanie ekranéw akustycznych szczeg6lnie tam gdzie przebiega ona w bliskim sasiedz-
twie terenow mieszkaniowych.

Wody powierzchniowe i podziemne

Badaniami stanu zanieczyszczenia wdd rzeki Szprotawy w 2004 r., w ramach monito-
ringu diagnostycznego, obj¢to odcinek o dtugosci 8,0 km i prowadzono je w 2 punktach po-
miarowo — kontrolnych. Na ich podstawie dokonana zostata klasyfikacja jakosci wod rzeki
Szprotawy na badanym odcinku. W przekroju ponizej Chocianowskiej Wody stany wody
rzeki Szprotawy odpowiadaly klasie V — wody ztej jakosci. Zdecydowaty o tym wysokie ste-
zenia amoniaku, azotu Kjeldahla, fosforanow i fosforu ogodlnego oraz niskie wartosci tlenu
rozpuszczonego. W przekroju tym odnotowano najwigkszy udziat wskaznikow odpowiadaja-
cych klasie IV (14,6%) 1V (10,4/%).

W przekroju ponizej ujécia Skloby stan jakosci wod poprawit si¢ 1 wody zakwalifiko-
wano do klasy IV — wody niezadowalajacej jakosci, ze wzgledu na wartosci tlenu rozpusz-
czonego (V klasa), fosforanow, azotu Kjeldahla, barwe oraz liczbe bakterii grupy coli typu
fekalnego.

W odniesieniu do warto$ci granicznych podstawowych wskaznikow eutrofizacji wod
ptynacych przekroczone zostaty wartosci srednioroczne fosforu ogoélnego w przekroju ponize;j
Chocianowskiej Wody.

Jedna z przyczyn pogarszania si¢ jakosci wod jest ich systematyczne zanieczyszczanie
substancjami biogennymi pochodzacymi z terenow rolniczych. Rolnicze zanieczyszczenia —
przy systematycznie poprawiajacym si¢ stopniu oczyszczania $ciekOw przemyslowych po
aglomeracyjnych — staja si¢ coraz wigkszym zagrozeniem. Uznaje si¢, ze rolnictwo stanowi
najwigksze zrodlo zanieczyszczen azotanami w Europie.

Gleby

W latach 2001 — 2004 Okrggowa Stacja Chemiczno — Rolnicza we Wroctawiu prowa-
dzita na terenie wojewddztwa Dolnoslaskiego badania zasobnosci gleb obejmujace zawarto$¢
makro- 1 mikroelementéw. Znajomo$¢ aktualnej zasobnos$ci gleb w makro- i mikroelementy
jest podstawa racjonalnego nawozenia i1 gospodarowania na uzytkach rolnych. Najwazniej-
szym wskaznikiem §wiadczacym o zyznosci gleb na danym terenie jest odczyn. Odczyn kwa-
$ny gleb, ktory na obszarze wojewddztwa dolnoslaskiego zajmuje znaczna powierzchni¢ 30%
uzytkow rolnych, a lekko kwasny 33% powierzchni uzytkéw rolnych, skutkuje potrzeba wap-
nowania.

Na terenie powiatu polkowickiego, w pordwnaniu do sasiednich powiatow wystepuje,
stosunkowo niski procent gleb o odczynie kwasnym - 10% uzytkdéw rolnych, z czego 37% to
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gleby o odczynie lekko kwasnym, 29% kwasnym i 12% bardzo kwasnym. Gleby, dla ktérych
wskazuje si¢ na potrzebg wapnowania jako konieczng i potrzebna, wystgpuja na terenie po-
wiatu w przedziale 21 — 40% powierzchni uzytkéw rolnych.

Podstawe racjonalnego wykorzystania uzytkdw rolnych stanowi ich podzial na kom-
pleksy przydatnosci rolniczej gleb, ktory okresla przydatnos¢ gleb do uprawy okreslonych
gatunkow ro$lin. W gminie Gaworzyce udzial poszczegdlnych kompleksow w gruntach or-
nych wynosi:

- pszenny bardzo dobry (1) — 10,4%,

- pszenny dobry (2) — 25,5%,

- pszenny wadliwy (3) —9,1%,

- zytni bardzo dobry (4) — 12,6%,

- zytni dobry (5) - 19,1%,

- zytni staby (6) — 16,3%,

- zytni bardzo staby (7) — 2,8%,

- zbozowo — pastewny mocny (8) — 1,5%,
zbozowo — pastewny staby (9) —2,7%.

Gleby o wysokiej przydatnosci rolniczej (kompleks 1, 2 1 czgSciowo 3) zajmuja okoto
45% gruntow ornych gminy. Kompleksy zytnie (od 4 do 7) stanowia okoto 50% gruntéow or-
nych.

Uzytki zielone gminy Gaworzyce w wigkszosci zaliczaja si¢ do kompleksu uzytkow
zielonych $rednich.

Z badan Stacji Chemiczno — Rolniczej we Wroctawiu wynika, ze na terenie gminy:

- odczyn bardzo kwasny (pH do 4,5) ma 10 % uzytkéw rolnych,

- odczyn kwasny (pH 4,6 — 5,5) ma 31% uzytkoéw rolnych,

- odczyn lekko kwasny (pH 5,6 — 6,5) ma 36% uzytkow rolnych,

- odczyn obojetny (pH 6,6 — 7,2) ma 15% uzytkow rolnych,
odczyn zasadowy (pH powyzej 7,2) ma 8% uzytkoéw rolnych.

Obrqb Gaworzyce charakteryzuje si¢ udziatem 37,9% 1 37,6% uzytkéw rolnych $red-
nich i stabych, co przyczynia si¢ do wysokiego udziatu procentowego terenow uzytkow zielo-
nych.

Gospodarka odpadami

Gmina posiada wtasne podpoziomowe sktadowisko odpaddéw statych zlokalizowane
w obrgbie Grabik utworzone w 1986 roku. Wysypisko usytuowane jest w starym wyrobisku
po eksploatacji kruszywa pospolitego. Jego powierzchnia wynosi 2,8 ha, a pojemnos¢ uzyt-
kowa 54465 m’. Eksploatacja przewidywana byta do 2008 roku. Na wysypisku sktadowane sa
odpady komunalne odbierane przez Zaktady Ustug Komunalnych w Gaworzycach.

Drugim odbiorca odpadow z terenu gminy jest Glogowskie Przedsigbiorstwo Komunal-
ne ,,SITA Glogow”, ktore skladuje odpady na Sktadowisku Odpadéw Komunalnych
w Biechowie k/Glogowa. Przedsigbiorstwo to wywozi rowniez szklo i plastik z konteneréw
ustawionych w miejscowosciach: Gaworzyce, Ktobuczyn, Kozlice i Wierzchowice.

Chociaz gminne wysypisko odpadow komunalnych wypelnione jest zaledwie
w ok. 40% przewiduje si¢ jego zamknigcie. Jest to spowodowane jego stanem technicznym
(brak wyposazenia w maszyny i urzadzenia niezbedne do prawidlowej eksploatacji), ktory nie
odpowiada wymogom prawnym Unii Europejskiej w sprawie skltadowania odpadow.

Promieniowanie elektromagnetyczne

Dopuszczalne poziomy elektromagnetycznego promieniowania niejonizujacego, dla
po6l stalych oraz zmiennych o czgstotliwosci 50 Hz i o czgstotliwoseci od 0,001 do
300000 MHz zostaty okreslone w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika
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2003 r. w sprawie dopuszczalnych poziomoéw pol elektromagnetycznych w srodowisku oraz
sposobow sprawdzania dotrzymania tych pozioméw (Dz. U. Nr 192, poz. 1883).

Linie 110 kV sa zrédtami pola elektromagnetycznego mogacego powodowac przekro-
czenie warto$ci dopuszczalnych na terenach zamieszkalych. Najwigksza warto$¢ nat¢zenia
pola elektrycznego, jaka moze wystapic¢ pod linia lub w jej poblizu, zgodnie z przepisami, nie
powinna przekracza¢ skladowej elektrycznej 1 kV/m i skladowej magnetycznej 60A/m. Sza-
cuje si¢ na podstawie badan pomiarowych, ze granica strefy, w obrgbie, ktorej nie dopuszcza
si¢ do lokalizowania budynkoéw przeznaczonych na staty pobyt ludzie wynosi, co najmniej 14
m od osi linii (mierzac na poziomie 2 m npt. lub 1,6 m od krawedzi balkonu, tarasu, dachu
albo $ciany budynku mieszkalnego). Ostatecznie o zachowaniu norm rozstrzyga¢ powinny
stosowne pomiary.

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2008 r. Nr 25,
poz. 150 ze zm.) nie ustala obowiazku uzyskania pozwolenia na emitowanie pol elektroma-
gnetycznych przez linie 1 stacje elektroenergetyczne o napigciu znamionowym 110 kV lub
wyzszym, oraz przez instalacje radiokomunikacyjne (telefonia komérkowa), radionawigacyj-
ne i radiolokacyjne, ktéorych rdwnowazna moc promieniowana izotropowo jest roéwna lub
przekracza 15W, generujace pola o czgstotliwosciach od 30kHz do 30 GHz.

Potencjalnym zrodiem emisji promieniowania elektromagnetycznego moga by¢ stacje
bazowe telefonii komorkowej. Rozktad pola w terenie wokot stacji bazowych byt przedmio-
tem pomiarow wykonywanych w wielu krajach 1 w r6znych warunkach. Wyniki tych badan
wskazuja, ze intensywnos$¢ promieniowania MF wokot stacji bazowych jest bardzo niewielka
1 wynosi zwykle ponizej 1 mW/m2.

W ocenie specjalistow, stacje bazowe telefonii komorkowej nie przedstawiaja proble-
mu z punktu widzenia oddzialywania na stan zdrowia ludnosci 1 na srodowisko.

Rowniez w Polsce wykonano wiele pomiaréw nat¢zenia pol MF w otoczeniu stacji
bazowych, zaréwno zlokalizowanych na dachach budynkéw, jak 1 na specjalnych wiezach.
Zmierzone wartosci na zewnatrz budynkow i w mieszkaniach wahatly si¢ w granicach 0,1 —
0,5 mW/m2 (0.0001 = 0.0005 W/m2), a wigc 200 — 1000 razy mniej niz dopuszczalna
w Polsce norma. Nawet na balkonach w budynkach zlokalizowanych naprzeciw stacji bazo-
wych na dachu sasiedniego budynku natezenie pola nie przekraczato 1 mW/m?* (0.001 W/m2).

Tab. 12. Natezenia pdl mikrofalowych 900 MHz i 1800 MHz w okolicy anten stacji bazowych telefo-
nii komorkowej (na podstawie 10 protokétow pomiarowych wykonanych w Polsce).

Pole elakmryczne Gestosc strumienia energii
(Vi) (W)
Laokalizacja punkiu pomizsrowego Srednia Maksymalna Sredniz Maksymalna
Wartosc Wartosc WAt Wartosc
ZMIETTONn: ZMiErZons Zmierzona ZIMIETZona

Wadachu, 5 m. od anten 0.60 1.0 0.0003 0.001
Madachu, 10 m. od anten 0.30 0.30 0.0002 0.0006
Mieszkanie pod masztem antenowiyin 0.09 0.25 0.0001 0.0002
Mriszzkame w blokn 0.02 0.33 =0.0001 0.0003
naprzeciwko stacyi bazowe)
Balkon mueszkania w bloku 0.30 060 0.0002 0.0005
naprzeciwko stacyi bazows)
Teren otwarty, 0.03 0.30 0.0001 0.0002
50 m. od anten stac): bazowe)
Teren otwarty, 0.01 0.12 0.0001 0.0001
100 m. od anten stacji bazowej

Na obszarze Studium sie¢ energetyczna oparta jest na liniach niskiego i $redniego na-
piecia. W zwiazku z potencjalnym oddziatywaniem pdl elektromagnetycznych pochodzacym
od linii elektroenergetycznych w planowaniu zabudowy zaleca si¢ przestrzeganie przepisow
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odrebnych dotyczacych lokalizowania linii energetycznych oraz dopuszczalnych poziomow
pol elektromagnetycznych w srodowisku.

33 Uwarunkowania ekofizjograficzne zagospodarowania obszaru obj¢tego zmiana
studium kierunkéw i uwarunkowan zagospodarowania przestrzennego

Zagospodarowanie obszaru objetego zmiana studium powinno odbywaé przy
uwzglednieniu nastgpujacych ograniczen i uwarunkowan:

- nie zaleca si¢ lokalizacji przedsiewzi¢¢ powodujacych znaczne obciazenie srodowi-
ska, wtym przekroczenia dopuszczalnych warto$ci zanieczyszczen Srodowiska
szczegolnie na obszarach Natura 2000;

- nie zaleca si¢ lokalizacji inwestycji, ktore oddzialywaja lub moga znaczaco nega-
tywnie oddziatywac na przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000;

- ustala si¢ obowiazek stosowania przepisow ochronnych ustanowionych na terenie
Przemkowskiego Parku Krajobrazowego, Obszaru Chronionego Krajobrazu ,,Wzgo-
rza Dalkowskie”, rezerwatu przyrody ,,Dalkowskie Jary”, uzytku ekologicznego
»Przemkowskie Bagno” oraz istniejacych i proponowanych obszaréw Natura 2000
(,,Dalkowskie Jary”, ,,Stawy Przemkowskie”);

- nie zaleca si¢ lokalizacji przedsigwzie¢ powodujacych znaczne obciazenie srodowi-
ska, w tym przekroczenia dopuszczalnych wartosci zanieczyszczen srodowiska;

- w przypadku wazniejszych inwestycji infrastrukturalnych (drogi, kanalizacja, linie
elektroenergetyczne, stacje bazowe) wymagane lub moze by¢ wymagane jest spo-
rzadzenie raportu oddziatywania na §rodowisko zgodnie z przepisami szczegdlnymi,

- ksztattowanie uktadu funkcjonalno — przestrzennego powinno uwzgledniaé stan $ro-
dowiska oraz ochrong¢ walorow przyrodniczych i1 krajobrazowych oraz zatozen zie-
leni i zieleni przyulicznej;

- zaleca si¢ nielokalizowanie zabudowy mieszkaniowej 1 innych obiektow wrazliwych
na hatas w zasiggu uciazliwo$ci hatasowych pochodzenia komunikacyjnego;

- w przypadku lokalizacji zabudowy chronionej w zasiggu ponadnormatywnego hata-
su zaleca si¢ ekranowanie zabudowa niewrazliwa na hatas lub ekranem akustycz-
nym, wprowadzenie zieleni wysokiej 1 $redniej, stosowanie materialdéw o podwyz-
szonej dzwigkochtonnosci;

- dla nowej zabudowy nie powinno si¢ dopuszczac instalacji grzewczych powoduja-
cych znaczace zanieczyszczenie srodowiska — proponuje si¢ wykorzystanie proeko-
logicznych i odnawialnych Zrdédet energii dla celow grzewczych, ewentualnie podta-
czenie od sieci cieplowniczej;

- dla zabudowy istniejacej zaleca si¢ przejscie na proekologiczne zrodla ciepta
1 rezygnacjg z paliw stalych;

- w zakresie gospodarki $ciekowej powinno si¢ wprowadzi¢ zorganizowany sposob
odprowadzania $ciekoéw i pelnoprofilowe ich oczyszczanie;

- nie dopuszcza si¢ odprowadzania nieoczyszczonych $ciekéw do wod powierzchnio-
wych, wod gruntowych i gruntu;

- wody opadowe z nawierzchni terendw utwardzonych, zanieczyszczone substancjami
ropopochodnymi lub zawiesinami, powinny by¢ podczyszczone na terenie inwesto-
ra, przed odprowadzeniem ich do odbiornika;

- dla zabudowy mieszkaniowej i ustugowej zaleca si¢ retencjonowanie czystych wod
opadowych, rozwiazane indywidualnie lub zespotowo w postaci odprowadzenia
wody do stawdéw retencyjnych, ktore moga by¢ umiejscowione np.: w strefie obu-
dowy biologicznej ciekow lub na terenie dziatki budowlanej, wody te moga by¢ wy-
korzystane do nawodnien terendéw zieleni;
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dla terenow zabudowy nalezy okresli¢ minimalny udziat powierzchni biologicznie
czynnej na poziomie co najmniej 40 — 50% powierzchni dziatki dla terenéw miesz-
kaniowo-ustugowych powierzchnie biologicznie czynne moga tworzy¢ kompleksy
zieleni wysokiej i niskie;j;

na terenach parkowych i zielonych zaleca si¢ wykonanie ciagdw rowerowych, cia-
gow pieszych i $ciezek biegowych;

zaleca si¢ wprowadzenie zieleni izolacyjnej od planowanej autostrady A-3, drogi
ekspresowej S-3 oraz drogi krajowej nr 3;

zaleca si¢ zachowanie istniejacych zadrzewien, konieczna jest ich pielggnacja
1 uzupehienie.
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IV. INFORMACJE O ZAWARTOSCI, GRLOWNYCH CELACH
PROJEKTU ZMIANY STUDIUM ORAZ POWIAZANIACH
Z INNYMI DOKUMENTAMI

4.1 Glowne cele Studium

Na terenie gminy Gaworzyce wyznaczone zostaly cele glowne oraz operacyjne okre-
slone w obrebie kazdego z obszaréw problemowych w Strategii rozwoju Gminy Gaworzyce:

1) Rozwdj systemu drog i infrastruktury drogowej poprzez budowe¢ i modernizacje drog
w gminie, budowe i modernizacj¢ o§wietlenia drogowego;

2) Wspieranie i rozw¢j dziatalno$ci gospodarczej mieszkancOw gminy oraz inwestorow
z zewnatrz poprzez stworzenie systemu wsparcia dla przedsigbiorstw, promocj¢ gospodar-
cza dla pozyskania inwestorow, - rozwoj dziatalnosci gospodarczej na terenie gminy;

3) Rozwd¢j infrastruktury technicznej poprzez budowg i modernizacj¢ sieci wodociagowej
oraz urzadzen uzdatniania wody, budowg sieci kanalizacyjnej, budowe sieci gazociagowe;]
1 modernizacj¢ urzadzen gazowych;

4) Poprawa warunkoéw zycia mieszkancow poprzez efektywne wykorzystanie zasobow $ro-
dowiska naturalnego w celu rozwijania §wiadomosci proekologicznej i rozwoju infrastruk-
tury turystycznej, rozw6j bazy edukacyjno-sportowej, rozwdj zaplecza kulturalnego, po-
prawe bezpieczenstwa publicznego i drogowego, wspieranie projektow majacych na celu
przeciwdziatanie patologiom spotecznym oraz wzrastajacej agresji mtodziezy.

Ponadto Gmina zamierza aktywizowa¢ na swoim terenie dziatalno$¢ zwiazana
z wydobyciem zt6z miedzi. W obrebie wystgpowania z16z planowane jest podjecie prac zwia-
zanych z rozpoznaniem oraz w dalszej perspektywie eksploatacja.

4.2 Kierunki polityki przestrzennej wyznaczone w Studium

Na obszarze gminy Gaworzyce, utrzymuje si¢ dotychczasowy uktad przestrzenny tere-
noéw zurbanizowanych i rolniczych. Projektowana zabudowa ma stanowi¢ uzupetienie lub
poszerzenie istniejace]j struktury zabudowy. Nie przewiduje si¢ tworzenia nowych zespotow
urbanistycznych.

Dla terenéw zabudowy mieszkaniowej, ustug o$wiaty i uslug zdrowia proponuje sig
wprowadzenie zakazu lokalizacji nadajnikow i urzadzen telefonii komorkowe;.

Ponadto przyjmuje si¢ generalne zasady ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
terenow w odniesieniu do istniejacej i nowoprojektowanej zabudowy. Nowo projektowane
tereny pod zabudowe powinny tworzy¢ skoncentrowane formy zabudowy, nalezy rowniez do-
stosowac skalg¢ zabudowy do otoczenia, uwzgledniajac uksztaltowanie wngtrz urbanistycznych
1 otwar¢ kierunkowych. Ponadto nalezy dostosowa¢ nowoprojektowana zabudoweg do histo-
rycznych ukladéw w zakresie sytuacji, bryly, skali, podziatéw architektonicznych, materialow
budowlanych, a takze nawiazywa¢ formami wspdtczesnymi do lokalnej architektury. Nalezy
harmonijnie polaczy¢ elementy zabudowy wspotczesnej z historyczng oraz zapewni¢ ochrong
ciagow 1 osi widokowych poprzez odpowiednie ksztalttowanie zabudowy, kadrowanie wido-
koéw poprzez zabudowg, uksztattowanie linii i ptaszczyzny zieleni oraz alei. Nalezy kultywo-
wac lokalng tradycj¢ budownictwa, wyrazona w zasadach ksztattowania bryt obiektow, ukta-
dach dachow, wysokosci, detalu architektonicznym i1 materiale wykonczeniowym. Natomiast
dla zabudowy zagrodowej preferuje si¢ zwarty uktad, lokalizacje wzdtuz drog nizszych klas z
mozliwo$cig powiazan z polami, zarazem nalezy ogranicza¢ obudowg ciagéw komunikacyj-
nych, powodujaca powstawanie barier ekologicznych oraz zakldcanie ciagow widokowych.
Ponadto nalezy przestrzega¢ tradycyjne zasady w rozplanowaniu zabudowy i utrzymaniu cha-
rakteru zabudowy oraz dazy¢ do zachowania prawidtowych, harmonijnych relacji pomiedzy



zabudowa 1 zagospodarowaniem towarzyszacym badz sasiadujacym, ze szczegdlnym
uwzglednieniem uwarunkowan funkcjonalnych, krajobrazowych i kulturowych.

W odniesieniu do terenow wymagajacych precyzyjnego okreslenia zasad i1 standardow
ksztattowania zabudowy oraz ochrony warto$ci $rodowiska kulturowego nalezy prowadzi¢
gospodarke przestrzenna w oparciu o plany miejscowe.

W Studium wyznaczono nastgpujace tereny zainwestowane:

Tereny zagospodarowania intensywnego oznaczone na rysunku Studium symbolami
MI, ktoére przeznacza si¢ na zabudowe mieszkaniowo-gospodarczq. Na terenach obowiazuje
realizacja zabudowy mieszkaniowej z miejscem pracy (ustugami towarzyszacymi), zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej i1 jednorodzinnej, ustug ,,niekomercyjnych” (szkoty, przedszko-
la, o$rodki zdrowia, ustugi kultu religijnego, itp.), towarzyszace zabudowie mieszkaniowe;.
Ponadto funkcje gospodarcze o niskiej ucigzliwos$ci — rolnicze, ustugowe, produkcyjne, prze-
tworcze, naprawcze, magazynowe, sktadowe, bazowe, itp. A takze obiekty i urzadzenia infra-
struktury technicznej oraz komunikacji obslugujace podstawowe zagospodarowanie terenu;
dopuszcza si¢ rowniez urzadzenia i obiekty o charakterze ponad lokalnym. Dodatkowo zielen
publiczna, przydomowa, ogrody, szklarnie, itp.

Dla zabudowy ustala si¢ wskaznik intensywnosci zabudowy nie wigkszy niz 0,7 przy
minimalnej powierzchni biologicznie czynnej na dziatkach nie mniejszej niz 30%. Na terenach
objetych ochrona konserwatorska nalezy uzgadniaé projekty z wtasciwymi stuzbami. Ponadto
nie zezwala si¢ na lokalizacj¢ obiektow hodowlanych oraz obiektow ustugowych
i produkcyjnych o duzej uciazliwosci, stwarzajacych zagrozenie dla srodowiska i zdrowia lu-
dzi, generujacych intensywny ruch pojazdow dostawczych.

Tereny zagospodarowania ekstensywnego oznaczone na rysunku Studium symbolami
ME, na ktérych obowiazuje realizacja zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz zagro-
dowej ze znacznym udziatem zieleni towarzyszacej. Ponadto ekstensywne zagospodarowanie
pojedynczymi obiektami ustugowymi. A takze ogrody dziatkowe, ogrodnictwo, tereny sporto-
we (boiska wiejskie), zielen nie urzadzona, swobodnie rosnaca.

Tereny zagospodarowania ekstensywnego wyznacza si¢ jako ,,dopetnienie” ukladow
osadniczych, mogace rowniez stanowi¢ elementy uzupetniajace korytarzy ekologicznych. Dla
zabudowy ustala si¢ wskaznik intensywno$ci zabudowy nie wigkszy niz 0,4 przy minimalnej
powierzchni biologicznie czynnej na dziatkach nie mniejszej niz 50%. Na terenach objetych
ochrona konserwatorska nalezy uzgadnia¢ projekty z wlasciwymi stuzbami. Ponadto nie ze-
zwala si¢ na lokalizacj¢ obiektéw hodowlanych oraz obiektéw ustugowych i produkcyjnych o
duzej uciazliwos$ci, stwarzajacych zagrozenie dla Srodowiska i zdrowia ludzi, generujacych
intensywny ruch pojazdow dostawczych.

Tereny aktywnosci gospodarczej oznaczone na rysunku Studium symbolami AG, na
ktorych obowiazuje realizacja zabudowy ustugowo — produkceyjnej, produkeji rolnej, magazy-
néw, duzych zaktadéw naprawczych, sktadow, baz transportowych, obiektow zwigzanych z
obstuga komunikacji, hurtowni, innowacyjnych formy produkcji (np. Park Technologiczny),
obiektow i urzadzen infrastruktury techniczne;.

Obszar Aktywnosci Gospodarczej ,,Gaworzyce — Radwanice” (przy wezle drogowym —
drogi krajowej nr 3 1 drogi wojewodzkiej nr 298 w rejonie miejscowosci Klobuczyn) jest naj-
wigkszym terenem aktywnos$ci gospodarczej w obregbie gmin. Pozostale tereny zlokalizowane
sa w wigkszo$ci miejscowosci gminy, wykorzystujac tereny 1 obiekty bylych PGR-6w, gdzie
funkcjonuje czesto juz dzialalno$¢ produkcyjno — ustugowa. Dla terendéw aktywnosci gospo-
darczej ustala si¢ wskaznik minimalnej powierzchni biologicznie czynnej na dziatkach nie
mniejszy niz 20%. Na dzialce, na ktorej realizowana jest inwestycja wszelkie ucigzliwosci na-
lezy ograniczy¢ do granic terenu dziatki lub wlasno$ci inwestora.

53



Tereny ushug publicznych oznaczone na rysunku Studium symbolami U, na ktorych
obowiazuje realizacja wydzielonych terenow ustug wolnostojacych z duzym udziatem zieleni
towarzyszacej, na ktorych ustala si¢ lokalizacje ustug o§wiaty oraz ustug sportu.

W Studium wyznaczono nastgpujace tereny niezainwestowane:

Tereny uzytkowane rolniczo oznaczone na rysunku Studium symbolami R, na ktérych
nie dopuszcza si¢ jakiejkolwiek zabudowy, w tym zwiazanej z produkcja rolnicza. Natomiast
dopuszczalna jest budowa stawow, lokalizacja plantacji, ogrodow dziatkowych, itp. oraz pro-
wadzenie elementéw liniowych infrastruktury technicznej wraz z lokalizacja urzadzen
1 obiektow towarzyszacych.

Na terenie gminy Gaworzyce tereny uzytkowane rolniczo stanowia najwigkszy obszar
w strukturze uzytkowania gruntow, tj. 4887 ha, co daje ok. 63% powierzchni gminy. Poprzez
rozwdj terenow zainwestowanych oraz w zwiazku z przeznaczeniem duzych obszaréw grun-
tow pod zalesienie, planuje si¢ zredukowanie terenéw uzytkowanych rolniczo o ok. 2000 ha.
Utratg tak duzej powierzchni areatu pdl nalezy oceni¢ jako dzialanie znaczace, gdyz dotyczy¢
moze blisko 41% gruntéw ornych. Ich przeksztalcenie niesie za soba szereg pozytywnych, jak i
negatywnych skutkdéw, co zostalo szerzej omdéwione ponizej w rozdziale V, gdzie zawarto
skutki wplywu ustalen zmiany Studium na poszczegdlne komponenty srodowiska.

Tereny zieleni urzadzonej i cmentarzy oznaczone na rysunku Studium symbolami
ZP, na ktérych nie dopuszcza si¢ zabudowy niezwiazanej z uzytkowaniem terenu.

Tereny zalesione i dolesien oznaczone na rysunku Studium symbolami ZL 1 ZLP, na
ktérych ze wzgledu na walory przyrodnicze obszaru gminy przy doborze gatunkoéw do zalesie-
nia, nalezy $cisle wspolpracowac¢ z Nadle$nictwem Glogow. Zalesienia terenow takowych lub
nieuzytkdw moze wiazaé si¢ z przeksztatceniami wystepujacych siedlisk potencjalnie cennych
przyrodniczo, dlatego wszelka realizacja zalesien nieuzytkéw lub innych niz grunty orne uzyt-
kéw rolnych o powierzchni wigkszej niz 20 ha, znajdujacych si¢ zarowno w otulinie Przem-
kowskiego Parku Krajobrazowego, w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu ,,Wzgorza
Dalkowskie” Iub poza tymi obszarami, powinna odbywa¢ si¢ po przeprowadzeniu procedury
oddziatywania na $rodowisko, ktora wykaze brak niekorzystnego wptywu na przyrodg terenu
proponowanego do zalesienia. Dodatkowo ze wzgledu na przebieg przez te tereny, gazociagu
wysokiego ci$nienia nalezy kierowaé si¢ uwarunkowaniami technicznymi okre§lonymi przez
operatora sieci. Warunki te obowiazuja w strefie ochronnej sieci gazowej wysokiego ci$nienia.
W strefie operator gazociagéw jest uprawniony do zapobiegania dziatalno$ci, ktéra moze mie¢
negatywny wptyw na trwato$¢ 1 prawidtowa eksploatacje gazociagow.

W Studium wyznaczono nastgpujace kierunki rozwoju komunikacji:

Teren autostrady A-3 oznaczony na rysunku Studium symbolem A3, ktory zgodnie
z planem wojewddztwa dolnos$laskiego przewiduje pozostawienie rezerwy terenowej dla przy-
sztej autostrady A-3 na odcinku pétnocnym (od A-4 do granic wojewodztwa lubuskiego).

Tereny drogi ekspresowej S-3 oznaczone na rysunku Studium symbolami S-3 — WA-
RIANT I oraz S-3 - WARIANT 11, sa przebiegami orientacyjnymi, ktore moga ulec zmianie,
ostateczne ustalenia lokalizacyjne dotyczace przebiegu, szerokosci linii rozgraniczajacych oraz
powiazan z istniejacym ukltadem komunikacyjnym projektowanej drogi ekspresowej S-3 zo-
stang ustalone decyzja Wojewody. Dla obu wariantow ustala sig¢ rezerwg terenu pod lokalizacje
pasa drogowego oraz realizacji rozwiazan technicznych drogi, szerokosci 100,00 m. Dopusz-
cza si¢ jednak lokalizacje zabudowy w odleglos$ci nie mniejszej niz 60,00m od zewngtrznej
krawedzi jezdni. Wszystkie wiaczenia do drogi ustala si¢ poprzez projektowane bezkolizyjne
wezty dwupoziomowe. Na terenie gminy Gaworzyce planowany jest wezel ,,Gaworzyce”, na
przecigciu z droga powiatowa nr 20151.

Teren drogi krajowej nr 3 (E-65) oznaczony na rysunku Studium symbolem KGP/S,
przeznacza si¢ na realizacje drogi ekspresowej, a w przypadku realizacji ktéregos z wariantow
drogi ekspresowej S-3, z mozliwoscia realizacji drogi gtdéwnej przyspieszonej. Ustala sig re-
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zerwe terenu o szerokosci 70,00 m. Dopuszcza si¢ jednak lokalizacje zabudowy w odleglosci
nie mniejszej niz 25,00m od zewngtrznej krawedzi jezdni.

Teren drogi wojewddzkiej nr 298 oznaczony na rysunku Studium symbolem KDZ, dla
ktorego ustala si¢ docelowe dostosowanie drogi do parametréw technicznych klasy zbiorcze;.

Tereny drog powiatowych oznaczone symbolami KDZ, dla ktérych ustala si¢ moder-
nizacj¢ oraz poprawg stanu technicznego drog oraz osiagnigcie odpowiednich parametrow
technicznych klas zbiorczych. Ponadto proponuje si¢ realizacj¢ potaczen z projektowana droga
ekspresowa S-3.

Tereny drég gminnych, dla ktorych ustala si¢ zadania polegajace na modernizacji
1 poprawie stanu technicznego drog oraz osiagnigcie odpowiednich parametrow technicznych.

Teren oczyszczalni $ciekéw, przepompowni oznaczony na rysunku Studium symbo-
lem IK.

Teren skladowiska odpadéw komunalnych oznaczony na rysunku Studium symbolem
10.

Zgodnie z ustaleniami Studium na terenie gminy dopuszcza si¢ lokalizacje elektrowni
wiatrowych. Powierzchnia terenu wytaczonego z produkcji rolniczej nie moze by¢ wigksza niz
3600 m®. Ta wielko§¢ powierzchni terenow planowanych do wylaczenia wydaje si¢ mikrosko-
pijna, bo stanowi jedynie 0,018% powierzchni planowanej w Studium do wylaczenia z pro-
dukcji, m.in. ze wzgledu na zalesienia i1 planowany rozwoj terendw zainwestowanych. Ustalo-
no réwniez maksymalna wysoko$¢ elektrowni wiatrowej na 210 m. Nalezy zachowa¢ odle-
gto$¢ minimum 15 m od dréog gminnych, 25 m do drég powiatowych, wojewodzkich i krajo-
wych oraz 300 m od obszaréw przyrodniczo chronionych. Ponadto wyznacza si¢ strefe¢ ograni-
czonego uzytkowania o promieniu 500 m, w obrgbie ktorej zakazuje si¢ lokalizacji pomiesz-
czen przeznaczonych na staty lub czasowy pobyt ludzi i zwierzat. Lokalizacja elektrowni wia-
trowych musi by¢ zgodna z wytycznymi odpowiednich zarzadcow sieci w przypadku wysta-
pienia sieci infrastruktury elektroenergetycznej SN oraz WN lub sieci gazowych.

W zakresie obszarow oraz zasad ochrony srodowiska i jego zasobow, ochrony przyro-
dy, krajobrazu kulturowego i uzdrowisk Studium wskazuje obszary i1 obiekty objgte prawna
ochrona: Przemkowski Park Krajobrazowy wraz z otulina, Europejska Sie¢ Ekologiczna — ob-
szar Natura 2000 ,,Stawy Przemkowskie”, uzytek ekologiczny ,,Przemkowskie Bagno”, Obszar
Chronionego Krajobrazu ,,Wzgorza Dalkowskie” Rezerwat Przyrody ,,Dalkowskie Jary” oraz
pomniki przyrody.

W celu ochrony S$rodowiska glebowego, zachowania jednostek podziatlowych
1 przeciwdzialania degradacji Studium proponuje si¢ zwigkszenie naturalnej retencji lesnej
i glebowej oraz zalesienie gleb niskiej jakosci, a takze zagrozonych lub narazonych na erozjg.

W celu ochrony ekosystemow le$nych, przywrdcenia i odtworzenia ich pierwotnego
i naturalnego charakteru zapisy Studium proponuja ochrong naturalnej réznorodnosci biolo-
gicznej ekosystemoéw lesnych, zblizonych do naturalnych lub stabo zmienionych, wspomaga-
nie naturalnych proceséw regeneracyjnych w obszarach le$nych z duzym udzialem zbiorowisk
autogenicznych. A ponadto odtworzenie zbiorowisk lesnych mieszanych z wigkszym udzialem
gatunkow lisciastych, szczegolnie buka, a takze jawora, debu i lipy, jako gatunkow ginacych,
powstrzymanie procesoOw degradacji stosunkéw wodnych w lasach, z odtwarzaniem $rodle-
$nych zbiornikdw retencyjnych, wykorzystujacych naturalne cieki wodne. Nalezy réwniez
wiasciwe ksztattowac strefy ekotonowe na granicy las-woda, las-pole, las-taka, z wykorzysta-
niem na granicy lasu pasa ochronnego o szerokosci okoto 20 — 30 m, ztozonego z roslin zielo-
nych, krzewinek, krzewow itp. oraz zachowa¢ w dolinach rzek naturalnych formacji roslin-
nych, takich jak olsy i lasy l¢gowe.

W celu ochrony cennych terenéw i obiektow geologicznych oraz geomorfologicznych
i zachowania ich w istniejacej postaci Studium proponuje zachowanie wszystkich naturalnych
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form skalnych i1 odstonie¢ geologicznych oraz przeciwdziatanie liniowej erozji powierzchnio-
wej na szlakach pieszych, drogach gospodarczych i rynnach zrywkowych.

W celu ochrony zasobéw wodnych 1 zachowania struktury ich uktadu hydrograficznego
zapisy Studium proponuja pelna ochrong przed zanieczyszczeniem wod powierzchniowych,
a takze doprowadzenie do uzyskania docelowo I klasy czystosci wod oraz kompleksowe upo-
rzadkowanie gospodarki wodno-§ciekowej w calym obszarze gminy wzglgdem lokalnych Zro-
det zanieczyszczen. Ponadto ochrong zrodet 1 stref zrodliskowych rzek i1 potokow oraz ujeé
wody oraz wspomaganie naturalnych proceséw wzbogacania, retencji oraz samooczyszczania
si¢ rzek 1 potokOw na terenie gminy.

W celu ochrony wod podziemnych Studium proponuje prowadzenie inwestycji
w sposOb zapobiegajacy zanieczyszczeniu wod podziemnych oraz przestrzeganie zasad zago-
spodarowania, okreslonych w przepisach odrebnych dotyczacych ochrony wéd podziemnych.

W celu ochrony ekosystemow nielesnych i flory, zachowania petlnej réznorodnosci
Swiata roslin, a w szczegolnosci gatunkoéw nalezacych do zagrozonych zapisy Studium propo-
nuja zapewnienie trwatej ochrony najcenniejszym fragmentom ekosystemoéw nielesnych z po-
pulacjami rzadkich i zagrozonych gatunkow roslin oraz zapewnienie czynnej ochrony ekosys-
temoéw takowych 1 pastwiskowych poprzez zachowanie dotychczasowych form ich uzytkowa-
nia (koszenie, wypas).

W celu ochrony fauny, zachowania rzadkich gatunkéw chronionych, ochrony biotopéw
1 nisz ekologicznych, a takze cennych zoocenoz proponuje si¢ zapewnienie trwatej ochrony
najcenniejszym chronionym i zagrozonym gatunkom fauny. A takze zachowanie
1 przywrdcenie utraconej biordéznorodnosci srodowiska przyrodniczego poprzez utrzymanie lub
wzbogacenie réznorodnos$ci siedlisk. Ponadto minimalizacj¢ negatywnych wptywow antropo-
genicznych z punktu widzenia funkcjonowania zoocenoz, w tym m.in.: niektérych odcinkéw
rzek 1 potokdw oraz prowadzenia prac melioracyjnych, szczegdlnie o charakterze wylacznie
odwadniajacym.

W zakresie obszarow i zasad ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow oraz
dobr kultury wspolczesnej Studium wskazuje, ze celowym kierunkiem dziatania powinno
by¢ wlaczenie zabytkow w sferg¢ zainteresowan krajoznawczych, a takze wykorzystanie ich
jako obiektéw petniacych funkcje ustug turystycznych i kulturalnych.

Na terenie Studium zaleca si¢ restauracj¢ i modernizacj¢ techniczna obiektow
o wartosciach kulturowych z dostosowaniem wspodtczesnej funkcji do warto$ci obiektow.
W czasie prac nalezy zachowa¢ nastgpujace zasady: konieczno$¢ stosowania tradycyjnych
technik 1 materiatow ( dachowka ceramiczna, kamien, drewno, stolarka drewniana, wymog
stosowania ujednoliconego typu stolarki okiennej dla danego obiektu), wymog sporzadzania
projektéw kolorystyk 1 wykonczenia elewacji, zabrania si¢ stosowania oktadzin na elewacji
z pcv, zabrania si¢ ocieplania z zewnatrz budynkow konstrukcji drewnianej, szachulcowej,
przystupowej, itp., zakazuje si¢ stosowania dachow o mijajacych si¢ potaciach na wysokos$ci
kalenicy oraz dachéw o asymetrycznym nachyleniu potaci.

W obrgbie poszczegdlnych stref ochrony konserwatorskiej ksztattowanie zabudowy
ijej otoczenia, nalezy zapewni¢ ochrong ciagdw i1 osi widokowych poprzez odpowiednie
ksztattowanie zabudowy, kadrowanie widokéw poprzez zabudoweg, uksztaltowanie linii
i plaszczyzny zieleni oraz alei, dostosowac skalg¢ zabudowy do otoczenia, uwzgledniajac
uksztattowanie wnetrz urbanistycznych i1 otwar¢ kierunkowych, dostosowa¢ nowoprojektowa-
na zabudowe do historycznych uktadéw w zakresie sytuacji, bryly, skali, podzialéw architek-
tonicznych, materiatow budowlanych, a takze nawiazywa¢ formami wspotczesnymi do lokal-
nej architektury. Ponadto nalezy harmonijnie potaczy¢ elementy zabudowy wspotczesnej z
historyczna, dla zabudowy zagrodowej preferuje si¢ zwarty uktad, lokalizacj¢ wzdluz drog
nizszych klas z mozliwoscia powiazan z polami, wprowadzi¢ w nowopowstajacych zespotach
urbanistycznych przestrzenie ogélnodostepne, zielen urzadzona wysoka i niska oraz $ciezki dla
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pieszych, zabudowania zagrodowe nalezy projektowac jako zagrody wielobudynkowe zgodnie
z historyczna zasada ksztattowania tych obiektow, ogranicza¢ obudowe ciagéw komunikacyj-
nych, powodujaca powstawanie barier ekologicznych oraz zaktdcanie ciagow widokowych,
unika¢ sytuowania obiektéw budowlanych, ktore moga zbyt agresywnie wpisywac si¢ w oto-
czenie 1 harmonizowac juz istniejace tego typu obiekty.

Dodatkowo na wszelkie inwestycje i prace ziemne na obszarze strefy ,,A” - nalezy uzy-
ska¢ pozwolenie Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw, ,,B” — nalezy uzyskac¢ opini¢ Wo-
jewodzkiego Konserwatora Zabytkow, a w rejonach stanowisk archeologicznych, w trakcie
prowadzenia prac ziemnych nalezy zapewni¢ nadzor archeologiczny, a w razie koniecznosci,
nalezy przeprowadzi¢ archeologiczne badania ratownicze. Koszty takich prac archeologicz-
nych i wykopaliskowych ponosi inwestor. Na tego typu prace nalezy uzyska¢ pozwolenie od
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.

W zakresie kierunkow rozwoju komunikacji dla komunikacji kolejowej ustala si¢
wykorzystanie istniejacej pierwszorze¢dnej linii kolejowej nr 14 relacji L6dz Kaliska — Tuplice
— granica panstwa dla ruchu towarowego z mozliwo$cia uruchomienia komunikacji osobowe;.
Ponadto przez teren gminy przebiega projektowana przemystowa linia kolejowa (PLK) relacji
Potoczek — Lubin, dla ktdrej istnieje mozliwos¢ wykorzystania dla potrzeb terenow aktywnosci
gospodarczej w Ktobuczynie.

W zakresie komunikacji rowerowej na terenie gminy wyznacza si¢ sie¢ tras rowero-
wych taczacych Gaworzyce z sasiednimi miejscowo$ciami oraz z rejonem Wzgorz Dalkow-
skich na polnocy gminy i terenami lesnymi na zachodzie.

W zakresie kierunkow rozwoju infrastruktury technicznej Studium nie okresla szcze-
gotowych rozwiazan technicznych systemow inzynierskich i szczegdtowego przebiegu sieci
infrastruktury. Wszelkie planowane projekty 1 wdrazane programy wymagaja specjalistycz-
nych opracowan, dla ktorych ustalenia studium nalezy traktowaé jako warunki wyjsciowe.

W zakresie zaopatrzenia w wode gtownym dzialaniem na najblizsze lata bedzie za-
pewnienie odpowiedniego standardu jakos$ci wody oraz utrzymania odpowiedniego stanu urza-
dzen wodnych. Poprzez zwigkszenie niezawodnosci sytemu przesylu wody poprzez sukcesyw-
na wymiang sieci wodociagowej, modernizacj¢ stacji uzdatniania wody, budowe sieci wodo-
ciagowych w miejscowos$ciach niezwodociagowanych, maksymalnym wykorzystaniem zaso-
bow 1 infrastruktury wodociagowej (uzbrojenie nowych terenéw). Ponadto na terenach na kto-
rych brak sieci wodociagowej do czasu jej realizacji dopuszcza si¢ studnie.

W zakresie rozwoju sieci kanalizacyjnej planowana jest budowa systemu odprowa-
dzania $ciekéw z miejscowosci zwodociagowanych. Na terenach nieskanalizowanych do czasu
budowy sieci kanalizacyjnej dopuszcza si¢ szamba i przydomowe oczyszczalnie §ciekow.

W zakresie zaopatrzenia w energie elektryczng z sieci wysokiego napigcia zarzadca
nie przewiduje realizacji nowych obiektow elektroenergetycznych. Przewiduje si¢ realizacje
przytaczy energetycznych w zakresie obstugi nowych terendw inwestycyjnych. Ponadto na
terenach gospodarstw dopuszcza sig realizacj¢ urzadzen alternatywnego pozyskiwania energii.

W zakresie zaopatrzenia w gaz planuje si¢ budowe gazociagu przesytowego wysokie-
go cisnienia. Planowany gazociag wysokiego ci$nienia bedzie o nominalnej $rednicy DN300,
relacji Polkowice — Zary. Przy projektowaniu obiektow budowlanych w poblizu sieci gazowni-
czej nalezy zachowac strefe ochronna sieci gazowej wysokiego ci$nienia, w ktorej operator
gazociagdw jest uprawniony do zapobiegania dziatalno$ci, ktora moze mie¢ negatywny wplyw
na trwato$¢ 1 prawidlowa eksploatacje gazociagdéw, przed wydaniem pozwolenia na budowe
ustala si¢ obowiazek uzgodnienia z zarzadca gazociagdéw lokalizacji obiektow wzdtuz strefy
ochronne;j.

W zakresie telekomunikacji na terenach mieszkaniowych sie¢ ta bedzie uzupekniana
w miar potrzeb dopuszcza si¢ rowniez rozwoj sieci bezprzewodowych, przekaznikowych stacji
komoérkowych.
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W zakresie gospodarki odpadami Studium wskazuje budowe catosciowego systemu
gospodarki odpadami.

W zakresie kierunkow i zasad ksztaltowania rolniczej i lesnej przestrzeni produkcyyj-
nej rozwoj terendw inwestycyjnych oraz dolesien przewiduje si¢ na glebach o klasach bonita-
cyjnych V — VI, ktore nie sprzyjaja rozwojowi produkcji rolnej. Znaczny odsetek obszarow
przyrodniczych prawnie chronionych sprzyja rozwojowi produkcji rolniczej tzw. ekologicznej,
prowadzonej zgodnie z wymogami ochrony Srodowiska przyrodniczego. Na terenie gminy
wystepuje duzy odsetek obszardw przyrodniczych prawnie chronionych co sprzyja rozwojowi
produkcji rolniczej tzw. ekologicznej, prowadzonej zgodnie z wymogami ochrony §rodowiska
przyrodniczego.

W zakresie obszarow wymagajqcych przeksztatcen, rehabilitacji lub rekultywacji Stu-
dium wskazuje, Zze niemal cata sie¢ osiedlencza wymaga kompleksowej rewitalizacji
i rehabilitacji ze szczegdlnym uwzglednieniem obiektow o znaczeniu historycznym wraz
z otoczeniem. Naleza do nich miedzy innymi zespoty patacowo — parkowe, w ktérych przez
wiele lat istniaty PGR-y. Do rehabilitacji i przeksztatcen proponuje si¢ przeznaczy¢ tereny sta-
rej zabudowy o wysokich walorach architektonicznych, zabytkowych parkéw i cmentarzy,
a takze terenow i obiekty nieczynnych zakladow przemystowych. Podniesienie walorow este-
tycznych i wizerunku terenéw wiejskich gminy ma podstawowe znaczenie dla rozwoju agrotu-
rystyki i turystyki, jak i rozwoju szeroko pojetych ustug. Natomiast na terenie gminy Gawo-
rzyce nie wystgpuja tereny wymagajace rekultywacji.

4.3 Powiazania z innymi dokumentami

Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Gawo-
rzyce jest dokumentem strategicznym na poziomie gminy okreslajacym gtowne kierunki roz-
woju przestrzennego obszaru. Na podstawie Studium realizowane sa szczegotowe koncepcje
rozwoju przestrzennego gminy przy wykorzystaniu planu miejscowego, ktory musi by¢ zgod-
ny ze Studium. Wyznaczone kierunki dziatan maja charakter dlugoterminowy.

Zgodnie z opracowang przez Ministerstwo Gospodarki Polityka energetyczna Polski do
roku 2030 celem strategicznym jest zwigkszenie udzialu energii ze zrddel odnawialnych
w bilansie energii finalnej do 15% w 2020 roku i do 20% w 2030 roku. Racjonalne wykorzy-
stanie odnawialnych zrdédetl energii jest jednym z istotnych elementéw zréwnowazonego roz-
woju panstwa. Wzrost udziatu OZE niesie ze soba réoznorodne korzysci ekologiczne (zmniej-
szenie emisji gazow 1 pytow do atmosfery, przede wszystkim dwutlenku wegla - zmniejszenie
efektu cieplarnianego), ograniczenie zuzycia paliw kopalnych, ale takze gospodarcze (zwigk-
szenie bezpieczenstwa energetycznego Polski, dywersyfikacja zrodet produke;ji energii) 1 spo-
teczne (poprawa wizerunku regionu wdrazajacego technologie przyjazne srodowisku, szansa
na rozszerzenie lokalnego rynku pracy).

Dokument Studium powiazany jest takze z nastgpujacymi dokumentami na szczeblu
wojewodzkim i krajowym:

Plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa dolnoslaskiego, Wroctaw, 2002 —
gdzie wyznaczenie elektrowni wiatrowych okresla si¢ jako zgodne z polityka przestrzenna
w ramach systemu ochrony powietrza atmosferycznego, kazdorazowo lokalizacja farm wia-
trowych powinno by¢ poprzedzone badaniami warunkéw meteorologicznych, nalezy unikaé
lokalizacji w poblizu terenow cennych przyrodniczo oraz w poblizu terenéw pobytu ludzi.

Program zréwnowazonego rozwoju i ochrony srodowiska wojewodztwa dolnoslaskiego
(Wroctaw, 2002) — gdzie w rozdziale 5.2.4. ,,Strategia realizacji celow dtugoterminowych”, w
celu P2 ,,Zmniejszenie zanieczyszczenia powietrza pochodzacego ze zrddet niskiej emisji”
wskazuje si¢ na koniecznos¢ wykorzystania alternatywnych do paliw kopalnych zrodet energii,
w tym energii wiatru.
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Studium przestrzennych uwarunkowan rozwoju energetyki wiatrowej w wojewodztwie
dolnos$laskim (Wroctaw, 2010) — wedhug ktorego wschodnia i poludniowa czg¢s¢ gminy Gawo-
rzyce posiada IV kategorig¢ obszaréw najmniej konfliktowych, a pozostata czgs¢ gminy, tj. za-
chodnia 1 pdétnocna, sklasyfikowana zostata w kategorii II — obarczonej wysokim ryzykiem
srodowiskowym 1 inwestycyjnym (lokalizacje niebezpieczne), a w potnocnej czesci gminy
teren rezerwatu przyrody ,,Dalkowskie Jary” i ostoi siedliskowej Natura 2000 ,,Dalkowskie
Jary” zaliczono do kategorii I, w ramach ktorej lokalizacja duzych obiektow energetyki wia-
trowej jest wykluczona. Gmina Gaworzyce w tym dokumencie zostala oceniona jako:

» teren mato wazny dla ptakéw, w czesci lezacy w obrgbie strefy buforowej terenow
okreslonych jako wazne dla ptakow. Strefa ta, w formie pasa o szerokos$ci 3 km, zostata
wyznaczona wokot terenow szczegdlnie niekorzystnych dla lokalizacji farm elektrowni
wiatrowych w wojewodztwie dolnoslaskim;

» teren w wigkszosci wolny od ograniczen lokalizacji projektowanych elektrowni oraz
parkow wiatrowych ze wzgledu na wystepowanie nietoperzy. Jedynie w tym dokumen-
cie wskazano teren doliny Odry, lezacej na pétnocny-wschdd od granicy gminy, jako
obszar pierwszorze¢dnego znaczenia dla nietoperzy — szczegdlnie cenny dla zachowania
populacji nietoperzy oraz zachodnia 1 pdéinocna czegs$¢ tej gminy, obejmujaca m.in.
Wzgérza Dalkowskie 1 kompleksy lesne w rejonie Dzikowa 1 tereny Przemkowskiego
Parku Krajobrazowego i uzytku ekologicznego ,,Przemkowskie Bagno”, ktére oceniono
jako strefg II, czyli o mniejszej lub nierozpoznanej liczbie stanowisk nietoperzy.

Nalezy nadmieni¢, ze te ustalenia w Studium przestrzennych uwarunkowan rozwoju
energetyki wiatrowej w wojewodztwie dolnoslqskim (Wroctaw, 2010) sa zgodne z ustaleniami
wynikajacymi z opracowan branzowych autorstwa:

- Adamski A., Czapulak A., Wuczynski A., Ekspertyza ornitologiczna dla okreslenia
przyrodniczych uwarunkowan lokalizacji elektrowni wiatrowych w wojewodztwie dol-
nos$laskim, Wroctaw 2009;

- Furmankiewicz J., Gottfried 1., Ekspertyza chiropterologiczna dla okreslenia przyrodni-
czych uwarunkowan lokalizacji elektrowni wiatrowych w wojewddztwie dolnos$laskim,
Wroctaw 2009.

Z dokumentoéw tych wynika, ze wschodnia, poludniowo-wschodnia 1 poludniowa czegs¢
gminy Gaworzyce jest korzystna lub mato konfliktowa dla lokalizacji farm elektrowni wiatro-
wych.

Ochrong $rodowiska w oparciu o zasady zrownowazonego rozwoju gwarantuje Konsty-
tucja Rzeczpospolitej Polskiej. Ponadto zasady ochrony $rodowiska okre$laja liczne strategie i
programy $rodowiska, ktore uwzgledniaja zobowiazania i cele ochrony $rodowiska przyjete w
ratyfikowanych przez Rzeczpospolita Polska konwencjach migdzynarodowych.

VI Program Dziatan Na Rzecz Srodowiska Unii Europejskiej 2002-2012 Parlamentu
Europejskiego i Rady 1600/2002/WE z dnia 22 lipca 2002 r. ustanawiajacy szosty wspdlnoto-
wy program dziatan w zakresie sSrodowiska naturalnego precyzuje cztery gtowne i priorytetowe
obszary zwiazane z ochrona $rodowiska, tj. przeciwdziatanie zmianie klimatu, dziatania w
sprawie przyrody i ré6znorodnosci biologicznej, dzialania w sprawie §rodowiska naturalnego,
zdrowia 1 jako$ci zycia oraz zrOwnowazone wykorzystanie gospodarki zasobami naturalnymi 1
odpadami. Przedmiotowa prognoza ma sta¢ si¢ narzedziem, zapewniajacym zaspokajanie po-
trzeb cztowieka poprzez produkcje ,.czystej energii”. Wdrozenie zaproponowanych rozwiazan
zmierzajacych do rozwoju odnawialnych Zrodet energii umozliwi realizacje¢ zatozen zawartych
w VI Programie.

Jednoczes$nie biorac pod uwagg element pakietu energetyczno-klimatycznego Unii Eu-
ropejskiej, tj. Dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/28/WE z dnia 23 kwietnia
2009 r. w sprawie promowania stosowania energii ze zrédet odnawialnych, ktéra okresla zasa-
dy wspierania wykorzystania odnawialnych zrédet energii przez Panstwa Cztonkowskie Unii
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Europejskiej, w celu osiagniecia w 2020 roku 20% poziomu energii z OZE w calkowitym zu-
zyciu energii we Wspolnocie. Niniejsza dyrektywa nadaje odnawialnym zrodtom energii status
narzgdzia shuzacego ochronie srodowiska, poprzez wplyw na redukcje emisji gazéw cieplar-
nianych i innych zanieczyszczen do powietrza.

Réwnoczesnie w przypadku przedmiotowej prognozy nalezy mie¢ na wzgledzie Strate-
gie Zrownowazonego Rozwoju Unii Europejskiej (Strategia Goeteborska), ktorej celem jest
utrzymanie pelnej réznorodnos$ci form zycia na Ziemi oraz rozpowszechnianie zrOwnowazonej
produkcji 1 konsumpcji. Niniejsza strategia polega na poprawie dobrobytu ludzkosci poprzez
dziatanie m. in. w obszarze ochrony §rodowiska naturalnego: rozwdj gospodarczy bez niszcze-
nia $rodowiska. Oceniajac cele niniejszej prognozy mozna stwierdzi¢ zgodno$¢ zamierzen za-
wartych w niej z celami Strategii Goeteborskiej. Realizacja dzialan przedstawionych w pro-
gnozie ma zapewni¢ poprawg jakosci powietrza. Dziatania te ujgto w grupy zadan takich jak
np.: dziatania organizacyjno-prawne i edukacyjne, co zatem odzwierciedla dziatania Strategii
Goeteborskiej zaproponowane jako: ,,dziatania, w celu zmiany sposobu zachowania ludzi oraz
zapewnieniu konwersacji wszystkich programow (...) ustalenia docelowego udziatu energii
odnawialnej oraz ograniczenie gazow cieplarnianych”.

Natomiast w polskim systemie prawa ochrony §rodowiska aktem prawnym o najwaz-
niejszym znaczeniu jest ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U.
z 2008 r. nr 25, poz. 150 z p6zn. zm.), ktéra musi by¢ uwzgledniona na kazdym etapie realiza-
cji inwestycji. Postanowienia Prawa ochrony $rodowiska okreslaja zasady ochrony $rodowiska
oraz warunki korzystania z jego zasobow, a zatem rozwiazania z niego wynikajace maja cha-
rakter generalny, rzutujacy na caty proces ochrony $rodowiska. Niniejsza prognoza uwzgle¢dnia
m. in. zasadg zrownowazonego rozwoju (art. 5 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art.
8 POS), zasade kompleksowosci ochrony srodowiska (art. 5 POS) oraz zasade przezornosci
(art. 6 i art. 7 ust. 2 POS).
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V. OCENA WPLYWU USTALEN ZMIANY STUDIUM NA PO-
SZCZEGOLNE KOMPONENTY SRODOWISKA

5.1 Analiza i ocena wplywu rozwiazan funkcjonalno-przestrzennych na srodowisko

Na obszarze gminy Gaworzyce glownym sposobem uzytkowania gruntdw sa pola
uprawne oraz tereny lesne. Tereny zurbanizowane i przeznaczone na aktywnos$¢ gospodarcza
stanowia stosunkowo niewielki odsetek w powierzchni gminy i ograniczaja si¢ do istniejacych
jednostek osadniczych 1 ich otoczenia. Ten agrarny charakter gminy ma swoje podtoze histo-
ryczne oraz wykorzystuje korzystne warunki srodowiska naturalnego.

Jednak o specyfice oddzialywania na $rodowisko tego terenu bedzie decydowaé wy-
znaczenie lokalizacji dla elektrowni wiatrowych i dolesien oraz rozwo6j uktadu komunikacyj-
nego. Tereny uzytkowane rolniczo w czesci zachowaja swoja funkcje, co jest zgodne z uwa-
runkowaniami ekofizjograficznym, czyli obecnoscia dobrych komplekséw glebowych. Prze-
wazaja grunty III 1 IV klasy bonitacyjnej, rzadziej spotyka si¢ grunty klasy 111 V klasy. W czg-
Sci sa przeznaczane pod zalesienia (dolesienia), co jest takze zgodne z zapisami kierunkow
polityki przestrzennej Studium.

Wprowadzenie sitowni wiatrowych nie bedzie znaczaco ograniczato powierzchni beda-
cej w rolniczym wykorzystaniu. Zapisy Studium ograniczaja mozliwo$¢ przeznaczenia po-
wierzchni gruntdow na cele lokalizacji turbin elektrowni wiatrowych do 0,36 ha. Wielkos¢ ta
stanowi jedynie 0,018% powierzchni pdl i uzytkow zielonych wystgpujacych w gminie Gawo-
rzyce. Tak wigc pod elektrownie wiatrowe zostanie wykorzystana bardzo mata powierzchnia
gruntow rolnych.

Zaproponowana lokalizacja sitowni wiatrowych nie powinna powodowaé zagrozenia
dla cennych przyrodniczo siedlisk roslin i zwierzat, w tym ptakdéw 1 nietoperzy zlokalizowa-
nych na terenie gminy. Przeprowadzona analiza dokumentoéw planistycznych, analiz przyrod-
niczych sporzadzonych w skali wojewodztwa 1 lokalnej $wiadczy, ze tereny pod elektrownie
wiatrowe sa zlokalizowane poza terenami objgtymi ochrona prawna lub planowanymi do
ochrony w ramach sieci Natura 2000. Obszary o najwyzszej ochronie, czyli rezerwat przyrody
,Dalkowskie Jary” znajduje si¢ poza obszarami wskazanymi w zmianie Studium pod lokaliza-
cj¢ sitowni wiatrowych pozostanie wigc w stanie nienaruszonym. Ponadto na terenie zmiany
Studium zlokalizowane sa nastgpujace formy ochrony: Przemkowski Park Krajobrazowy, Ob-
szar Chronionego Krajobrazu ,,Wzgoérza Dalkowskie”, pomnik przyrody, uzytek ekologiczny
»~Przemkowskie Bagno”, Obszar Specjalnej Ochrony Ptakow ,,Stawy Przemkowskie” oraz
Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk ,,Dalkowskie Jary”. Tereny wskazane w Studium pod far-
me¢ Gaworzyce I oraz Gaworzyce II nie koliduja z siedliskami przyrodniczymi ujetymi na wy-
kazie zatacznika I Dyrektywy Siedliskowej, w tym priorytetowymi oraz siedliskami gatunkéw
ro$lin i zwierzat ujetych na wykazie zatacznika II Dyrektywy Ptasie;.

Natomiast znacznie wigksze zajecie terenu, w tym przede wszystkim w zakresie uzyt-
kéw rolnych, bedzie miato miejsce w odniesieniu do planowanych przebiegéw drogi ekspre-
sowej S-3 1 autostrady A-3. Oceny prowadzone w tym wzgledzie §wiadcza, ze w przypadku
wariantu Il wystapi kolizja z terenem ocenionym jako zdegradowane zbiorowisko fak rdesto-
wo-ostrozeniowych Anglico-Cirsietum ze zwiazku Calthion, wystepujace w lokalnym obnize-
niu terenu lezacym przy lokalnej drodze oraz w dolinie matego cieku Szprotawica, przeptywa-
jacego miedzy Klobuczynem a Kozlicami. W odniesieniu do pierwszego miejsca przeprowa-
dzona roczna ocena faunistyczna wykazata gniazdowanie kilku gatunkoéw ptakéw, w tym czaj-
ki 1 trzciniaka. Natomiast druga powierzchnia tego siedliska to teren opisany w Studium jako
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miejsce wskazane pod zalesienia (dolesienia). Rowniez przebieg tego wariantu kolidowac be-
dzie ze stanowiskami zwierzat gatunkoéw chronionych, w tym zaliczanych do cenniejszych.

Wartym zauwazenia jest, ze tereny wskazane w gminie Gaworzyce pod inwestycje w
zakresie drogownictwa (warianty S-3) oraz energetyki wiatrowej (Gaworzyce I oraz Gaworzy-
ce II), wg danych zebranych w trakcie procedur inwentaryzacji przyrodniczych, nie koliduja ze
stanowiskami chronionych ro$lin i grzybow.

Roéwniez planowane lokalizacje poszczegolnych zespotow elektrowni wiatrowych nie
koliduja z siedliskami przyrodniczymi wymienionymi na liscie zalacznika I Dyrektywy Siedli-
skowej. Natomiast jeden z dwoch wariantow drogi ekspresowej S-3 (wariant opisany na rysun-
ku Studium jako wariant II) przecinalby pod Klobuczynem niegdy$ uzytkowane ko$nie, wy-
raznie zdegradowane zbiorowisko tak rdestowo-ostrozeniowych Anglico-Cirsietum ze zwiazku
Calthion wystgpujace w lokalnym obnizeniu (Wroctaw 2009). Warto nadmieni¢, ze w trakcie
prowadzonych analiz w obrgbie terendw planowanych pod farme elektrowni wiatrowych, w
poblizu miejscowosci Srem, na wschod od niej, na granicy z gmina Zukowice, na lokalnym
wywyzszeniu liczacym 171 m n.p.m., stwierdzono wystgpowanie siedliska murawy kseroter-
micznej w typie kwieciste] murawy kserotermicznej. Siedlisko to nie lezy w miejscu planowa-
nym pod farme.

Usytuowanie elektrowni wiatrowych nie moze powodowaé przekroczenia dopuszczal-
nych norm hatasu ustalonych w przepisach odrgbnych dla zabudowy mieszkaniowej i zagro-
dowej przeznaczonej na staly pobyt ludzi. W trakcie sporzadzania planu miejscowego zaleca
si¢ uregulowa¢ kwestie odleglosci sitowni wiatrowych od zabudowy zwiazanej ze statym lub
czasowym pobytem ludzi. W planie wskazanym wydaje si¢ réwniez okreslenie strefy ekoto-
nowej dla komplekséw lesnych, gdyz na tym obszarze, mimo niewielkich powierzchni, sa te-
renami o duzej réznorodnos$ci i walorach przyrodniczych.

Na obszarze gminy znajduja si¢ tereny uznane za cenne przyrodniczo, ktore zostaty ob-
jete ochrong (rezerwaty przyrody, park krajobrazowy, obszar chronionego krajobrazu pomniki
przyrody, uzytek ekologiczny, obszary Natura 2000), ale takze wystepuja siedliska roslin i
zwierzat chronionych na mocy Ustawy o ochronie przyrody. Obszar Natura 2000 ,,Dalkowskie
Jary” chroni gtownie siedliska roslinno$ci w postaci zespoldw buczyn rosnacych na granicy
zasiggu buka: zyznej buczyny nizowej i buczyny kwasnej o charakterystycznej dla Wzgorz
Dalkowskich zubozalej postaci. Obok dojrzatych buczyn wystepuja stadia lasow regeneruja-
cych. Z uwagi na przedmiot ochrony planowane zagospodarowanie a zwlaszcza lokalizacja
elektrowni wiatrowych nie powinna wptywaé na warunki siedliskowe na terenie tego obszaru
Natura 2000 oraz znajdujacego si¢ w jego obregbie rezerwatu przyrody.

Natomiast obszar Natura 2000 ,,Stawy Przemkowskie” jako obszar specjalnej ochrony
ptakow obejmuje dwa kompleksy stawdw, wraz z fragmentami jesionowo-olszowych lggow
w ich otoczeniu oraz ekstensywnie wykorzystywane, wilgotne taki z kepami wierzbowych za-
ro$li. Stawy sa obrzezone waskim pasem szuwaréw. Na obszarze tym wystgpuje 18 gatunkow
ptakéw wymienionych w Zataczniku I Dyrektywy Rady 79/409/EWG, ponadto na obszarze
tym wystepuje 15 gatunkéw regularnie wystepujacych ptakow migrujacych nie wymienionych
w Zataczniku I Dyrektywy Rady 79/409/EWG. Wyniki przeprowadzonego monitoringu pta-
kéw 1 nietoperzy na obszarze planowanych w przedmiotowej gminie parkow wiatrowych wy-
kazaty brak ich powiazania funkcjonalnego z siecia obszarow Natura 2000 ,,Stawy Przemkow-
skie” 1 ,,Dalkowskie Jary”. Taka sama konkluzja dotyczy lokalizacji drogi szybkiego ruchu S-
3, autostrady A-3, przemystowej linii kolejowej PLK i linii wysokiego napigcia 110 kV. Tere-
ny planowanych inwestycji, pomimo stosunkowo bliskiego potozenia, nie stanowia waznego
obszaru zerowiskowego oraz gniazdowego, dla rejestrowanych w obrgbie Stawow Przemkow-
skich perkozow, kaczek, tabedzi, gesi, a takze przedstawicieli zurawiowatych. Takze przed-
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stawiciele szponiastych licznie rejestrowane w obrgbie tej ostoi ptasiej Natura 2000 sa pod
Gaworzycami obserwowane rzadko. Nalezy wigc stwierdzi¢, ze planowane zagospodarowanie
nie bedzie miato wptywu na cele 1 przedmiot ochrony tego terenu.

Realizacja farm wiatrowych przyczyni si¢ do redukcji zanieczyszczen do atmosfery,
zwlaszcza emisji CO; ze spalania paliw kopalnych (czysta energia odnawialna). Rozwoj ener-
getyki wiatrowej jest zgodny z polityka energetyczna Polski, a wzrost pozyskiwania energii ze
zrodet odnawialnych jest jednym ze zobowiazan Polski jako cztonka Unii Europejskiej. Na
obszarze gminy wystepuja dos¢ korzystne warunki do tego typu inwestycji i dlatego wskazana
lokalizacja wykorzystuje potencjat tego obszaru.

Na terenach rolnych znajduja si¢ obszary objgte ochrona konserwatorska. Oznacza to,
ze posiadaja pewne walory krajobrazowe i kulturowe. Wprowadzenie elektrowni wiatrowych
przyczyni si¢ do zmiany tych elementdéw krajobrazowo — kulturowych. Jakos¢ tej zmiany moze
by¢ odbierana subiektywnie przez poszczegolnych uzytkownikéw. Niewatpliwie wieze sitowni
wiatrowych beda stanowily zauwazalny element krajobrazowy, widoczny ze znacznej odlegto-
$ci. Obecnos¢ w poblizu innych elementow infrastrukturalnych, jak np. linie wysokiego napig-
cia oraz charakter rzezby terenu, czgs¢ elektrowni ma powsta¢ na terenach plaskiej Réwniny
Szprotawskiej, a cz¢$¢ w obrebie pofaldowanych wzgorz Dalkowskich, moze powodowaé, ze
maszty elektrowni wiatrowych beda stanowily dominujacy element krajobrazu. Lokalizacja
parku wiatrowego w tym rejonie wykorzystuje zasoby naturalne, gdyz jest to teren o dos¢ ko-
rzystnych warunkach anemometrycznych do rozwoju energetyki wiatrowej. Takze realizacja
drogi szybkiego ruchu S-3 i autostrady A-3 oraz linii kolejowej i linii elektroenergetycznej
wysokiego napigcia 110 kV bedzie w konsekwencji rzutowa¢ na walory krajobrazowe 1 kultu-
rowe. Z ich powstaniem wiaze si¢ budowa wiaduktéw, mostow, masztow, stupow, ktére beda
wyrdznia¢ si¢ w krajobrazie rolniczym. Z uwagi jednak na fakt, iz nie jest to krajobraz po-
strzegany jako szczegolnie atrakcyjny wspomniana ingerencja nie bedzie powodowaé znacza-
cych szkod w krajobrazie catego regionu i wydaje si¢ uzasadniona i dopuszczalna na tym ob-
szarze.

Obiekty elektrowni, linia wysokiego napigcia oraz budowle drogowe o wyr6zniajacych
si¢ gabarytach nie powinny ogranicza¢ w sposob znaczacy mozliwosci wykorzystania gruntow
pod uprawy rolne, o ile zostana zaplanowane 1 wykonane drogi dojazdowe, a maszty beda po-
siada¢ maskujaca kolorystyke i oznakowanie przeszkodowe.

W projekcie zmiany Studium wyznacza si¢ obszary rolniczej przestrzeni produkcyjne;j,
na ktérych dopuszcza sig lokalizacje elektrowni wiatrowych wraz z niezbedna infrastruktura
technicznga. Najwazniejszym czynnikiem, ktory nalezy bra¢ pod uwage przy lokalizacji tego
typu inwestycji, jest bezpieczenstwo dla awifauny oraz nietoperzy. W rejonie, Witanowic i
Sremu obszary te znajduja sie catkowicie poza zasiegiem terenéw prawnie chronionych. Re-
zerwat przyrody ,,Dalkowskie Jary” oraz obszar Natura 2000 ,,Dalkowskie Jary” znajduja si¢ w
odlegtosci 3 km na zachdd od terenéw proponowanych dla lokalizacji elektrowni wiatrowych.
Natomiast Obszar Chronionego Krajobrazu ,,Wzgorza Dalkowskie” znajduje si¢ w odleglosci,
co najmniej 600 m od tych terenéw. Na podstawie przeprowadzonego rocznego monitoringu
wystepowania ptakdéw i nietoperzy nalezy stwierdzi¢, ze lokalizacja elektrowni wiatrowych w
tym obszarze nie stanowi zagrozenia dla awifauny i nietoperzy.

W rejonie Gaworzyc, Kozlic, Ktobuczyna, Korytowa obszary przeznaczony na lokali-
zacje elektrowni wiatrowych rowniez znajduja si¢ caltkowicie poza zasiggiem terendw prawnie
chronionych. Jednak w odlegtosci ok. 2 km na potudniowy-zachod zlokalizowany jest obszar
Natura 2000 ,,Stawy Przemkowskie” oraz uzytek ekologiczny ,,Przemkowskie Bagno”. Ponad-
to Obszar Chronionego Krajobrazu ,,Wzgérza Dalkowskie” znajduje si¢ w odlegtosci okoto
500 m od tych terendw. Wstgpna ocena obszaru na podstawie rocznego monitoringu ptakow
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1 nietoperzy wykazata, ze lokalizacja elektrowni wiatrowych w tej czesci gminy nie stanowi
zagrozenia dla awifauny i nietoperzy.

Ponadto planowana infrastruktura techniczna zwigzana bedzie z koniecznos$cia budowy
linii wysokiego napigcia i gpz obslugujacego planowane farmy wiatrowe. Dla tych obiektow
infrastrukturalnych obowiazuja strefy ograniczonego uzytkowania zgodnie z przepisami szcze-
golnymi.

Kwestia wymagajaca poruszenia na tym etapie sa plany zalesien (dolesien) terenow be-
dacych dzisiaj uzytkami rolnymi stabych klas bonitacyjnych. Przeprowadzone w ramach moni-
toringu przedinwestycyjnego pod farmy wiatrowe lustracje terenowe pokazaty, ze niektore
fragmenty gruntow wskazanych w Studium pod dolesienia sa obecnie cennymi siedliskami,
wartymi zachowania i ochrony. Jednym z takich przyktadéw sa tereny lezace w poblizu miej-
scowosci Srem, na wschod od niej, wskazane pierwotnie pod dolesienia. Jest to lokalne wy-
wyzszenie terenu liczace 171 m npm, gdzie stwierdzono wystgpowanie siedliska murawy kse-
rotermiczne] w typie kwiecistej murawy kserotermicznej. W ostatecznej wersji zmiany Stu-
dium obszar ten zostal wylaczony z dolesien i zachowany w dotychczasowym uzytkowaniu,
pozwalajacym na zachowanie muraw kserotermicznych. Przeprowadzone na tym etapie pla-
nowania przestrzennego analizy przyrodnicze pozwolity rowniez na rezygnacje z dolesien w
rejonie doliny Kanatu Gaworzyckiego w poblizu granic obszaréw chronionych (Natura 2000,
park krajobrazowy). Wydaje si¢ niezbgdne przeprowadzenie na etapie sporzadzania miejsco-
wych plandw zagospodarowania przestrzennego szczegdtowej inwentaryzacji botanicznej
miejsc wskazanych pod zalesienia, tak aby wyeliminowa¢ takie przeznaczenie terenu, ktore
wiaze si¢ z utrata walorow tego siedliska. Ustalenia Studium zawieraja zapis, ktory nakazuje
przeprowadzenie oceny oddziatywania na $rodowisko zalesien, zarowno na obszarach chronio-
nych jak 1 poza nimi.

5.2 Wplyw na obszary Natura 2000 i tereny chronione
Wptyw na obszary Natura 2000

W gminie Gaworzyce znajduja si¢ dwa obszary Natura 2000, wyznaczone na podstawie
wytycznych dyrektywy siedliskowej i ptasie;j.

Obszar Natura 2000 ,,Dalkowskie Jary” obejmuje teren rezerwatu przyrody ,,Dalkow-
skie Jary” wraz z otoczeniem. Wyodrgbniono dwa zespoly buczyn rosnacych na granicy zasig-
gu buka: zyzna buczyna nizowa i buczyna kwasna o charakterystycznej dla Wzgérz Dalkow-
skich zubozatej postaci. Obok dojrzatych buczyn wystepuja stadia lasow regenerujacych. W
partii szczytowej rezerwatu znajduja si¢ pozostatosci po dwoch grodziskach z dos¢ dobrze za-
chowanymi  fosami  obronnymi  okre$lone  jako  zabytki  kultury  luzyckiej
1 weczesno$redniowiecznej. Planowane zagospodarowanie w tym realizacja glownych inwesty-
cji drogowych oraz zespolu elektrownii wiatrowych nie bedzie miata wptywu na cele
i przedmioty ochrony. W obrebie obszaru Natura 2000 sposéb zagospodarowania nie ulegnie
zmianie, nie powinno to wigc prowadzi¢ do zniszczenia cennych przyrodniczo siedlisk,
z powodu, ktorych wyznaczono ten obszar. Zgodnie z przepisami odrgbnymi dotyczacymi
ochrony przyrody i1 srodowiska wszelkie dzialania inwestycyjne powinny opierac si¢ na szcze-
gotowej inwentaryzacji przyrodniczej obszaru w celu ustalenia doktadnych lokalizacji po-
szczegollnych siedlisk.

Obszar Natura 2000 ,,Stawy Przemkowskie” jako obszar specjalnej ochrony ptakow
obejmuje dwa kompleksy stawow, wraz z fragmentami jesionowo-olszowych tggdéw w ich oto-
czeniu oraz ekstensywnie wykorzystywane, wilgotne faki z kgpami wierzbowych zarosli. Sta-
wy sa obrzezone waskim pasem szuwardow. Na obszarze tym wystgpuje 18 gatunkow ptakoéw
wymienionych w Zataczniku I Dyrektywy Rady 79/409/EWG: baczek, bak, bielik, btotniak
stawowy, bocian biaty, bocian czarny, czapla biata, derkacz, kania czarna, kania ruda, tabedz
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krzykliwy, t¢czak, podgorzatka, sowa btotna, trzmielojad, zielonka, zimorodek, zuraw. Ponad-
to na obszarze tym wystgpuje 15 gatunkéw regularnie wystgpujacych Ptakow Migrujacych nie
wymienionych w Zataczniku I Dyrektywy Rady 79/409/EWG: cyraneczka, cyranka, ges$ gega-
wa, ges zbozowa, gtowienka, kaczka czernica, tabedz niemy, tyska, krzyzowka, perkozek, per-
koz rdzawoszyi, perkoz zausznik, ptaskonos, rycyk oraz wodnik. Wyniki przeprowadzonego
monitoringu ptakéw 1 nietoperzy na obszarze planowanych farm elektrowni wiatrowych wyka-
zaty brak powiazania funkcjonalnego z obszarem Natura 2000 ,,Staw Przemkowskie”. Teren
planowanej inwestycji nie stanowi zaplecza zerowiskowego oraz gniazdowego, pomimo sto-
sunkowo bliskiego potozenia, dla rejestrowanych w obrgbie Stawow Przemkowskich perko-
z6w, kaczek, labedzi, gesi, a takze przedstawicieli zurawiowatych. Takze przedstawiciele
szponiastych licznie rejestrowane w obrgbie ostoi ptasiej Natura 2000 sa pod Gaworzycami
obserwowane znacznie rzadziej. Nalezy wigc stwierdzi¢, ze planowane zagospodarowanie nie
bedzie miato wpltywu na cele i przedmiot ochrony tego terenu. W obrgbie obszaru Natura 2000
sposob zagospodarowania nie ulegnie zmianie, nie powinno to wigc prowadzi¢ do zniszczenia
cennych przyrodniczo siedlisk, z powodu, ktérych wyznaczono ten obszar. Zgodnie z przepi-
sami odrgbnymi dotyczacymi ochrony przyrody i Srodowiska wszelkie dzialania inwestycyjne
powinny opiera¢ si¢ na szczegdlowej inwentaryzacji przyrodniczej obszaru w celu ustalenia
doktadnych lokalizacji poszczegdlnych siedlisk.

Planowane zagospodarowanie nie bedzie oddziatywaé na obszary chronione w ramach
sieci Natura 2000, a tym bardziej nie bedzie na nie oddzialywa¢ znaczaco negatywnie. Ustale-
nia Studium zawieraja wiele zapisOw ograniczajacych negatywne oddziatlywanie planowanego
zagospodarowania na srodowisko oraz w sposob prawidlowy reguluja elementy wyposazenia
w infrastrukture techniczna terendw zurbanizowanych. Z uwagi na polozenie terenéw Natura
2000 poza terenami zurbanizowanymi nie ma potaczenia funkcjonalnego 1 ekologicznego po-
migdzy tymi terenami.

Nalezy podkresli¢, ze w miejscach wskazanych w Studium pod zagospodarowanie w
kierunku stworzenia farm elektrowni wiatrowych, nie wystepuja siedliska z listy zatacznika I
Dyrektywy Siedliskowej oraz siedliska rozrodu oraz Zerowania gatunkoéw zwierzat, w tym nie-
toperzy, ujetych na wykazie zatacznika II Dyrektywy Siedliskowej. Natomiast przebieg wa-
riantu II drogi ekspresowej S-3 1 by¢ moze autostrady A-3 koliduje z takim siedliskiem, tj. ze
zdegradowanym zbiorowiskiem tak rdestowo-ostrozeniowych Anglico-Cirsietum. Przeprowa-
dzone lustracje terenowe oraz analizy pozwalaja stwierdzi¢, ze farmy elektrowni wiatrowych
nie beda emitowacé zadnych gazéw, dymow, toksycznych substancji, ktore moglyby oddziaty-
wac na tereny obszaréw Natura 2000 i cele stawiane dla ich utworzenia. Tego rodzaju kon-
strukcje nie beda, ze wzgledu na oddalenie, wplywa¢ na zgrupowania ptakow wystepujace w
okresie lggowym, w trakcie koczowisk i1 migracji w obrgbie ostoi ptasiej Natura 2000 ,,Stawy
Przemkowskie” PLB020003. Roéwniez wydaje sig, ze realizacja drogi szybkiego ruchu S-3,
pomimo ze bgdzie zrodtem emisji gazéw, w tym NOy, SOy, nie bgdzie stanowi¢ zagrozenia dla
trwatosci tej ostoi. Wynika to z faktu znacznego oddalenia wariantow tej drogi od granic ostoi
ptasiej Natura 2000 ,,Stawy Przemkowskie” PLB020003. Wydaje si¢ takze obecnie, ze taka
konkluzj¢ mozna postawi¢ w odniesieniu do planowanej autostrady A-3 i przemystowej linii
kolejowej PLK.

Natomiast realizacja obiektow liniowych jakimi sa: droga ekspresowa S-3, autostrada
A-3 oraz przemystowa linia kolejowa PLK bedzie rodzi¢ problemy w zakresie:

» fragmentacji siedlisk bytowania ssakow, szczegdlnie duzych kopytnych,
» ograniczenia mozliwosci swobodnego migrowania zwierzat, w tym wilka. Ocena
prowadzona na potrzeby realizacji drogi S-3 wskazata tereny potozone na pétnoc od

Gaworzyc jako korytarz migracji duzych zwierzat, w tym wilka, o znaczeniu krajo-

wym.
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Wptlyw na obszary chronione

Kolejnym elementem analizy wptywu ustalen Studium jest ocena oddziatywania na wa-
lory przyrodniczo — krajobrazowe na obszarach objetych ochrona (rezerwat przyrody, park
krajobrazowy, obszar chronionego krajobrazu, pomniki przyrody, uzytek ekologiczny).

W przypadku rezerwatu przyrody ,,Dalkowskie Jary” wskazane jest zachowanie cenne-
go siedliska roslinnosci lesnej, na terenie ktérego wyodrgbniono dwa zespoty buczyn: zyzna
buczyne nizowa (Melico Fagetum) oraz kwasna buczyne nizowa (Luzulo pilosae- Fagetum).
Rezerwat ten swoim zasiggiem obejmuje rowniez intensywne formy geomorfologiczne
w formie stromych zboczy z wyztobiona siecia wawozow. Ponadto w partii szczytowej rezer-
watu zlokalizowane sa dwa grodziska z do$¢ dobrze zachowanymi fosami obronnymi okreslo-
ne jako zabytki kultury tuzyckiej i wczesnos$redniowiecznej. Grodziska te sa ujgte w rejestrze
zabytkéw kultury. Przemkowski Park Krajobrazowy obejmuje swym zasiggiem tereny podmo-
kte, bagienne, torfowiskowe, a takze fragment Borow Dolnoslaskich z unikatowymi w skali
europejskiej wrzosowiskami i licznymi wydmami $rodladowymi, teren ten nalezy zachowa¢ w
catosci. Podobnie w przypadku uzytku ekologicznego ,,Przemkowskie Bagno” wskazane jest
zachowanie cennego siedliska roslinno$ci torfowiskowej w stanie nienaruszonym oraz ptactwa
wodno-btotnego. Najbardziej uciazliwe inwestycje drogowe oraz elektrownie wiatrowe beda
lokalizowane w znacznej odlegtosci od tych terendow i nie powinny stanowi¢ zagrozenia dla
przedmiotowego celu ochrony tych obszaréw. Maszty elektrowni wiatrowych sa lokalizowane
na terenach gruntéw rolnych, dlatego nie stanowia zagrozenia dla terenéw podmoktych czy
lesnych. Dlatego istniejace formy ochrony siedlisk, ktore dotycza gléwnie obszaréw dolinnych,
lesnych 1 podmoktych beda i tak automatycznie wylaczone z zagospodarowania pod elektrow-
nie wiatrowe. Ponadto duzy obszar poinocno-zachodniej czg$ci gminy posiada wartosciowy
krajobraz zwiazany z wystgpowaniem urozmaiconej rzezby terenu i obecnoscia w poblizu
kompleksoéw lesnych i doliny Szprotawy, ktore zostaty objete ochrong w ramach Obszar Chro-
nionego Krajobrazu ,,Wzgorza Dalkowskie”. Jednak istniejace na tym obszarze walory krajo-
brazowe sa dos¢ charakterystyczne dla catego Watu Trzebnickiego i1 rejonow rzezby polodow-
cowej w poludniowo-zachodniej Polsce i1 nie stanowia wartos$ci unikatowych wymagajacych
szczegodlnej ochrony. Ponadto w zasiggu tego obszaru nie planuje si¢ sytuowania masztow
elektrowni wiatrowych. Natomiast przecinaja go proponowane warianty drogi ekspresowej S-3
oraz istniejaca droga krajowa nr 3. Planowany przebieg obu wariantéw drogi ekspresowej S-3
jest zblizony do istniejacej drogi krajowej, dlatego nie przewiduje si¢ znaczacej zmiany wa-
runkéw krajobrazowych tego terenu. Jedynie w poblizu miejscowosci Mieszkow droga ta be-
dzie przecina¢ istniejacy kompleks lesny lub planowane dolesienia. Dlatego po realizacji tej
inwestycji zaleca si¢ wykonanie nasadzen kompensacyjnych oraz obudowanie drogi pasami
zieleni izolacyjnej. Na podstawie zebranych danych terenowych ustalono, ze walory krajobra-
zowe badanego terenu na niewielkim obszarze w potudniowej czg$ci gminy sa zdegradowane
przez linie energetyczne wysokiego napigcia 110kV, tzn. przez obecno$¢ stalowych masztow i
przebieg napowietrznych linii wysokiego napigcia, ktore w poprzek przecinaja taki na potu-
dniowy-zachdd od wsi Klobuczyn. Z uwagi na specyfike rzezby, jej urozmaicenie, wystgpo-
wania terendw le$nych oraz nieliczne elementy krajobrazu kulturowego, obecno$¢ masztow
elektrowni wiatrowych bedzie stanowi¢ dominantg krajobrazowa, jednak nie powinna znacza-
co zaburza¢ walorow krajobrazowych obszaru prognozy. Wszystkie obiekty objete ochrona (za
wyjatkiem Obszaru Chronionego Krajobrazu) znajduja si¢ w pewnej odlegtosci od terenow
przewidzianych pod gtéwne inwestycje drogowe oraz farm wiatrowych. Wstepnie mozna pro-
gnozowac, ze ich oddalenie nie spowoduje negatywnego oddzialywania na ich przedmioty i
cele ochrony.

Takze planowana autostrada A-3 begdzie przecinala Obszar Chronionego Krajobrazu
,»Wzgorza Dalkowskie” oraz otuling Przemkowskiego Parku Krajobrazowego.
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W wyniku badan przeprowadzonych w ramach rocznego monitoringu przedinwestycyj-
nego oraz po przeanalizowaniu zebranego dotad materiatu, eksperci prowadzacy monitoring
awifauny 1 chiropterofauny stwierdzili, ze tereny zaproponowane jako lokalizacja elektrowni
nadaja si¢ do przeprowadzenia przedmiotowego przedsigwzigcia.

Majac na uwadze wymienione wyzej argumenty, przeprowadzony roczny monitoring
awifauny i nietoperzy oraz oceng¢ waloréw przyrodniczych i krajobrazowych na obszarze Stu-
dium 1 w jej sasiedztwie nalezy stwierdzi€, ze jest to obszar, na ktorym mozliwa jest lokaliza-
cja farmy wiatrowej. W celu stalej kontroli jakosci stanu srodowiska przyrodniczego, w tym
warunkow bytowania i migracji dla awifauny zaleca si¢ prowadzenie monitoringu porealiza-
cyjnego inwestycji, trwajacego co najmniej 3 lata w kolejnych pigciu latach od momentu uru-
chomienia parku wiatrowego.

Takze przeprowadzony monitoring przedinwestycyjny dla drogi S-3 oraz analiza ze-
branego dotad materiatu pozwala stwierdzi¢, ze lokalizacja wariantu II tej drogi nadaje si¢ do
przeprowadzenia przedmiotowego przedsigwzigcia. Wariant I ze wzgledu na kolizje z drzewo-
stanem Wzg6rz Dalkowskich oceniono jako dyskwalifikujacy go.

5.3  Wplyw na awifaune i nietoperze

W Studium gminy Gaworzyce wskazano kilka inwestycji, ktore w trakcie swojego
funkcjonowania sa uwazane za nieobojg¢tne dla ptakow lub/i nietoperzy. Do nich nalezy zali-
czy¢ planowane w tej gminie farmy elektrowni wiatrowych, linie wysokiego napigcia 110 kV
oraz drogi: szybkiego ruchu S-3 i1 autostradg A-3, oraz przemystowa lini¢ kolejowa PLK relacji
Potoczek — Lubin. Pozostate funkcje okreslone w Studium nie niosa za soba znaczacego zagro-
zenia dla bytowania ptakow 1 nietoperzy. Jednocze$nie nalezy podkresli¢, ze plan zwigkszenia
lesistosci gminy Gaworzyce poprzez przeksztatcenie kilkuset ha gruntéw rolnych pod dolesie-
nia stworzy korzystne warunki dla Zerowania i bytowania nietoperzy. W przypadku ptakéw
zalesienie kilkuset ha pol i uzytkow zielonych spowoduje w pierwszym okresie zanik terendw
dotychczas zasiedlanych przez ptaki specyficzne dla tego rodzaju siedlisk, w tym gatunki zali-
czane do cenniejszych, jak przepiorka, kuropatwa, czajka, gasiorek. Takze zmniejszy si¢ po-
tencjalny areat Zerowiskowy dla szponiastych. Ptaki i nietoperze sa zaliczane do tych krggow-
cow, ktore sa najbardziej narazone na kolizje z konstrukcjami elektrowni wiatrowych w trakcie
ich pracy oraz innymi obiektami wysokosciowymi, w tym liniami wysokiego napigcia.

Powszechnie uwaza sig, ze farmy elektrowni wiatrowych zagrazaja najbardziej ptakom.
Informacje dostgpne w wielu publikacjach 1 wydawnictwach sygnowanych przez pozarzadowe
organizacje ekologiczne wskazuja na zagrozenia ptynace z funkcjonowania elektrowni wiatro-
wych w wyniku kolizji przemieszczajacych si¢ w przestrzeni ptakéw z tymi konstrukcjami
oraz na zjawiska zwiazane z utrata legowisk, zerowisk i zimowisk w wyniku odstraszajacego
oddziatywania pracujacych turbin. W wigkszos$ci przypadkoéw w publikacjach podaje si¢ kilka
cytowanych wszedzie od lat informacji o tych samych miejscach i zdarzeniach. Aktualne dane
pokazuja w nieco innym $wietle sytuacje, jakie moga wystapi¢c w obregbie funkcjonujacych
farm elektrowni wiatrowych w zakresie wielkosci kolizji ptakow z takimi konstrukcjami.

Nalezy podkresli¢, ze szczeg6lnie czgsto i chetnie przywolywane sa dane pochodzace z
farm elektrowni wiatrowych wybudowanych w Stanach Zjednoczonych w latach 80-tych i 90-
tych XX wieku. Nalezy nadmieni¢, ze w tych publikacjach nie podaje si¢ bardzo istotnych in-
formacji, tj.:

» farmy te, to gtdéwnie obiekty technologicznie przestarzate, nie stosowane praktycznie w
Polsce i w ostatnich kilkunastu latach w Europie, posadowione nisko i bardzo ggsto, bez
wydzielania korytarzy dla przelotu ptakéw. Liczne upadki ptakow na tych farmach sa
m.in. spowodowane ich lokalizacja na przetgczach gorskich oraz w innych miejscach ma-
sowych migracji ptakow. Oznacza to, ze ggstos¢ posadowienia i ich wysoko$¢, a przede
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wszystkim btedna lokalizacja jest przyczyna, ze na wskazywanych farmach w Stanach
Zjednoczonych wystapity liczne upadki ptakow;

» dane ze Stanéw Zjednoczonych oraz Kanady, ktore $§wiadcza, ze turbiny wiatrowe sta-
nowia 5 — 6 pozycje na liscie przyczyn upadkéw ptakow. Zrodta literaturowe pokazuija,
ze wigkszy odsetek ptakow ginie wskutek kolizji z liniami wysokiego napigcia, latarnia-
mi morskimi, wysokimi wiezowcami, a nawet domami o $redniej wysokosci, jednakze
znacznie oszklonymi, samochodami na autostradach. Autorzy tych publikacji podaja, ze
w Stanach Zjednoczonych wigcej jest zagryzanych ptakow przez koty niz ginie osobni-
kéw w obrebie farm elektrowni wiatrowych.

Stad tez przywotywanie danych o negatywnym oddziatywaniu tego rodzaju konstrukcji
na ptaki bez podania szerszego kontekstu przyczyn gini¢cia ptakow, powinno by¢ oceniane
jako pewna manipulacja. Jednocze$nie nalezy podkresli¢, ze szereg publikacji o oddzialywaniu
farm na ptaki lub ich reagowaniu na nie, pochodzi z przetomu XX i XXI wieku, kiedy to tego
rodzaju konstrukcje nie byly powszechnie stosowane w Europie.

W latach 90-tych XX wieku panowat powszechny poglad, ze w ogromnej wigkszo$ci
przypadkéw konstrukcje te dzialaja na ptaki odstraszajaco. Ponadto w literaturze spotyka sig
informacje, ze ruch wirnikéw elektrowni moze potencjalnie powodowaé zaniepokojenie zwie-
rzat w trakcie ich rozrodu, migracji i Zzerowania. Obserwacje pochodzace z tego okresu wska-
zywaly, ze tereny bezposrednio przylegajace do sitowni sa daleko stabiej wykorzystywane jako
miejsca zerowania, odpoczynku i gniazdowania, niz tereny nieco bardziej oddalone.

Obecnie, tj. na przetomie I oraz II dekady XXI wieku, kiedy w Europie funkcjonuje
kilkadziesiat tysigcy turbin wiatrowych, mozna postawié tezg, ze ptaki sukcesywnie ucza si¢
znacznie szybciej omijac turbiny i1 koegzystowaé z nimi. W szeregu publikacjach o oddziaty-
waniu farm elektrowni wiatrowych na ptaki, w tym przede wszystkim z terenu Niemiec, wska-
zuje sig na szybko postepujacy proces adaptacji ptakow do pracujacych turbin. Jeszcze 10 — 15
lat temu w literaturze podawato sig, ze zurawie nie gniazdowaly blizej pracujacych elektrowni
wiatrowych jak 1000 m. Podobne warto$ci podawano dla btotniaka stawowego. Dzisiaj ta sy-
tuacja znacznie si¢ zmienita. W sasiedztwie farm elektrowni wiatrowych gniazduja Zurawie
oraz btotniaki stawowe i to w odlegtosci 400 m od masztéw elektrowni wiatrowych dla zurawi
i nawet 170 — 200 m dla btotniaka stawowego.

Szczegblnie cenne jest podsumowanie sporzadzone przez Ministerstwo Srodowiska
Landu Brandenburgii, sporzadzone na dzien 10 marca 2010 r. prezentujace wyniki kolizji pta-
kéw 1 nietoperzy w obrebie pracujacych farm elektrowni wiatrowych w Niemczech i1 poszcze-
gblnych landach. Zamieszczone ponizej badania prezentuja w sposob syntetyczny straty w ob-
rebie poszczegélnych gatunkow, jakie stwierdzono od 2002 r., a wigc w trakcie ostatnich co
najmniej 7 lat. W tym okresie stwierdzono na terenie Niemiec kolizje 1073 ptakow. Wsrod
ptakéw najliczniej byly reprezentowane (10 gatunkéw w kolejnosci stwierdzen) myszolowy,
kanie, mewy $mieszki, bieliki, grzywacze, skowronki, pustutki, mewy srebrzyste, jerzyki, go-
Igbie domowe. Interesujacym jest, ze w ciagu 7 lat stwierdzono tylko kolizje 17 bociandéw bia-
tych, 2 blotniakéw stawowych, czy 2 zurawi, a wigc gatunkow nie tak rzadko wystepujacych, a
zaliczanych do zagrozonych, ktore jednak sa przez niektorych ornitologéw zaliczane do szcze-
goblnie narazonych na funkcjonowanie farm elektrowni.

Tab. 13. Wykaz najczgsciej znajdowanych gatunkow ptakéw w obrebie niemieckich farm elektrowni
wiatrowych wraz z liczba stwierdzonych upadkow.

liczba stwierdzo- |liczba stwierdzo-
Gatunek nych upadkéw w | nych upadkow w
Niemczech Brandenburgii
Buteo buteo myszolow 145 77
Milvus milvus kania ruda 130 47
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Alauda arvensis skowronek polny |41 33
Columba palumbus grzywacz 42 32
Columba livia f. domestica | gotab domowy 32 28
Apus apus jerzyk 34 23
Emberiza calandra potrzeszcz 20 20
Corvus corax kruk 17 16
Haliaeetus albicilla bielik 48 14
Falco tinnunculus pustutka 38 14
Liczba wszystkich stwierdzonych ptakéow 1073 534

Z powyzszej analizy wynika, Zze rocznie w Brandenburgii na wszystkich pracujacych
farmach elektrowni wiatrowych znajdowanych jest $rednio 75 ptakow. O ile przyjmiemy, ze te
laczne dane byly dziesieciokrotnie zanizone, to Srednia liczba zabitych ptakow na jedna turbine
w roku na terenie Landu Brandenburgii, po tej korekcie wynositaby max 0,3 ptaka/turbine/rok.

W polskiej literaturze ornitologicznej 1 chiropterologicznej brakuje szczegétowych da-
nych o wielkos$ci upadkow zwierzat w obrebie poszczegolnych farm elektrowni wiatrowych.
Jedynie mozna spotka¢ dane z poszczegdlnych farm zawarte w wynikach monitoringu poinwe-
stycyjnego. Na tej podstawie oraz danych zebranych w trakcie prowadzonego monitoringu na
kilku pomorskich farmach elektrowni wiatrowych mozna stwierdzi¢, ze $rednio w roku na
kazdej z tych farm jest znajdowanych od jednego do kilku ptakow zabitych w wyniku kolizji z
pracujacymi turbinami. Wartosci te sa zblizone do danych oszacowanych powyzej dla Landu
Brandenburgia. Autorzy niniejszego monitoringu dotychczas stwierdzali jedynie pospolite lub
srednioliczne gatunki ptakow jako ofiary kolizji z elektrowniami. Autorzy niniejszej Prognozy
w okresie 2007 — 2010 stwierdzili na kilku pracujacych farmach elektrowni wiatrowych zloka-
lizowanych na Pomorzu kolizje mew, krukowatych, krzyzowki oraz golebiarza.

Czynnikiem odstraszajacym w nocy jest (moze by¢) przede wszystkim hatas, jaki wytwa-
rza wiatrak, styszalny dla cztowieka w odlegltosci kilkudziesigciu metrow. Elektrownie wia-
trowe wytwarzaja dzwigki spoza czgstotliwos$ci styszanych przez czlowieka, ktore moga in-
formowac 1 ostrzega¢ ptaki o istniejacej przeszkodzie. Dlatego bardzo prawdopodobna jest
teza, ze po kilku, kilkunastu latach istnienia takiej elektrowni na szlakach przelotow ptakow,
ptaki uczac si¢ miejsc wydajacych takie sygnaty, wiedza z daleka, ze zblizaja si¢ do takiego
miejsca 1 skutecznie oraz bezpiecznie omijaja taki obszar. Nie bez znaczenia moga by¢ takze
drgania wytwarzane przez te konstrukcje lub infradzwigki.

W Wielkiej Brytanii przeprowadzono badania, ktorych celem byto okreslenie faktyczne-
go wptywu turbin na ptactwo, w celu kreowania dalszej polityki w odniesieniu do energetyki
wiatrowej. Zauwazono, ze na wielko§¢ populacji wystepujace] w poblizu parkéw wiatrowych
wptywa roslinno$¢ i prowadzone uprawy, ktore stanowia srodowisko zycia ptakéw, a nie fakt
posadowienia turbin wiatrowych. Nie stwierdzono natomiast, aby ilo$¢ turbin lub ich gabaryty
miaty wptyw na wielko$¢ populacji ptakéw zamieszkujacych dane tereny, lub okresowo wy-
stepujacych wokot nich. Tezg t¢ potwierdzono takze w trakcie prowadzenia obserwacji pracu-
jacych farm elektrowni wiatrowych w Polsce oraz w Brandenburgii i Meklemburgii — Pomorzu
Przednim.

Analizujac powyzsze dane mozna uznaé, ze odstraszajacy wplyw sitowni wiatrowych na
ptaki stanowi czynnik zmniejszajacy ryzyko kolizji i obnizajacy $miertelno$¢ ptakow wykorzy-
stujacych przestrzen, gdzie zlokalizowane sa turbiny. Ptaki w stosunkowo krotkim czasie przy-
zwyczajaja si¢ do istniejacych przeszkod, omijajac je bez wigkszego uszczerbku, co wielokrot-
nie miano mozliwos¢ stwierdzi¢ w ramach monitoringu poinwestycyjnego. Potwierdzeniem
tego jest fakt, iz mimo prowadzonego w Polsce od kilku lat monitoringu pracujacych elek-
trowni wiatrowych, nie udato si¢ prowadzacym monitoring ornitologom wskaza¢ choéby jeden
przypadek masowych (licznych) upadkéw ptakéw. Majac powyzsze na uwadze, a przede
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wszystkim dane uzyskane w trakcie ponad rocznego monitoringu ptakdéw, mozna oceniaé, ze w
obrebie farm powstatych na terenie gminy Gaworzyce, przy funkcjonowaniu tu do 30 turbin,
przecietnie moze rocznie gina¢ co najwyzej kilka ptakow.

W polskiej literaturze chiropterologicznej oraz na stronach internetowych polskich or-
ganizacji ekologicznych zajmujacych si¢ nietoperzami, w tym ich ochrona, znajduja si¢ infor-
macje o tym, ze elektrownie wiatrowe stanowia powazny problem dla nietoperzy. Wyniki pro-
wadzonych w Polsce monitoringdw w obrebie farm elektrowni wiatrowych, w tym przez auto-
réw niniejszego raportu, dotyczace $miertelnych kolizji nietoperzy z wiatrakami $wiadcza o
sporadycznos$ci tego zjawiska. Z analiz poczynionych w obrgbie funkcjonujacych w Niem-
czech farm elektrowni wiatrowych wynika, ze grupa gatunkow takze silnie zagrozonych przez
te konstrukcje sa karliki. Statystyka poczyniona na tej podstawie pokazuje, ze zarowno karlik
malutki, jak 1 wigkszy stanowia ponad 50% wszystkich rozbitych nietoperzy znalezionych do
tej pory w Niemczech w obrebie farm elektrowni wiatrowych. Ocenia sig, ze karlik wigkszy
pada ofiara przede wszystkim w okresie jesiennych wedrowek. Wg tych samych danych, ga-
tunkiem najczesciej ginacym w Brandenburgii byt w ostatnich 8 latach takze borowiec wielki -
47% stwierdzonych padnig¢, oraz karliki — okolo 40% zarejestrowanych upadkow. Lacznie w
tym okresie zabito si¢ 554 nietoperzy. Z analizy tej wynika, ze rocznie w Brandenburgii na
wszystkich pracujacych farmach elektrowni wiatrowych znajdowanych jest §rednio 79 nietope-
rzy. O ile przyjmiemy, ze te faczne dane byly dziesigciokrotnie zanizone, to $rednia liczba za-
bitych nietoperzy na jedna turbing w roku na terenie Landu Brandenburgii, po tej korekcie,
wynositaby max 0.3 nietoperza/turbing/rok.

Wg danych zawartych w zeszycie nr 3 wydanym przez EUROBATS (2008), przywotano
dane dotyczace oceny $miertelnosci nietoperzy. Oceny autoréw sa rézne, tym niemniej ksztal-
tuja si¢ na poziome max kilku osobnikow/turbing/rok lub np. 0,06 nietoperzy/kontrole przy
110 kontrolach.

Oceny prowadzone na terenie Niemiec 1 innych krajow, gdzie tego rodzaju inwestycje sa
powszechne, pokazuja ze po wybudowaniu farmy mroczki pdzne opuszczaja i omijaja takie
tereny. Rowniez do§wiadczenie autorow prognozy z monitoringu prowadzonego w obrgbie
funkcjonujacych na Pomorzu farm wskazuje na taki trend. Stad ten gatunek nietoperzy nalezy
oceni¢ jako docelowo mato zagrozony w zakresie potencjalnych wielkosci kolizji tego gatunku
z turbinami w efekcie realizacji planowanych w gminie Gaworzyce elektrowni wiatrowych.

Majac na uwadze powyzsze dane obrazujace skalg upadkéw w Niemczech, gdzie obecnie
funkcjonuje ponad 20 tysigcy turbin, mozna przyjaé, ze takze w obrgbie granic terenow wy-
znaczonych w gminie Gaworzyce moze dochodzi¢ do tego rodzaju zdarzen. Te oceny, jak i
oceny poczynione przez Furmankiewicz i Gottfried (2009) pozwalaja prognozowac, ze w ob-
rgbie planowanych w tej gminie farm elektrowni wiatrowych moze rocznie gina¢ najwyzej
kilka nietoperzy zaliczanych gtéwnie do 2 — 3 gatunkoéw zaliczanych do pospolitych (nierzad-
kich). Tak wigc skala kolizji jaka moze wystapi¢, bedzie mato znaczaca.

Przeprowadzone obserwacje pokazuja, ze teren planowanej farmy jest w okresie koczo-
wisk, migracji 1 zima terenem przez ktory nie przelatuja wigksze grupy ptakow. Stwierdzono w
tym okresie stada ptakow i ich dynamike¢ pojawow, na tle danych literaturowych z obszaru
Wielkopolski i Dolnego Slaska, a takze Pomorza, nalezy zaliczy¢ do niewielkich. Odnoszac
zarejestrowane tu wielkosci ptakow do wielko$ci wystepujacych w poszczegolnych okresach
fenologicznych poza sezonem rozrodczym w obrebie Przemkowskiego Parku Krajobrazowego
oraz PK Doliny Baryczy nalezy oceni¢ jako bardzo przecigtne.

Natomiast teren planowanej farmy nalezy oceni¢ jako interesujacy jedynie w okresie
rozrodczym. Stwierdzono tu gniazdowanie lub zerowanie co najmniej 5 gatunkéw ptakow uje-
tych na liScie zatacznika I Dyrektywy Ptasiej. Jednakze gniazdowaty tu one w liczebnosci od 1
do 5 par, co pozwala uznaé, ze teren ten nie spetnia wymogoéw dla tworzenia sieci obszaréw
Natura 2000.
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Planowana farma elektrowni wiatrowych, jak pokazuje to wieloletnie doswiadczenie ze-
brane przez autoréw niniejszej analizy w obrgbie innych farm elektrowni wiatrowych nie be-
dzie stanowita powaznego zagrozenia dla ptakow w poszczegdlnych okresach fenologicznych.

Przeprowadzony roczny monitoring obiektow wysoko$ciowych pokazal, zZe
o konstrukcje masztéw, wiez 1 stupéw o wysokosci ponad 20 m n.p.t. oraz linie kablowe nie
rozbity sig zadne ptaki, co jest dobrym prognostykiem na przysztos¢.

Pracujace elektrownie nie beda zagrazaty zadnemu z cennych gatunkow ptakow tu
gniazdujacych o ile zostana spetnione kilka nastgpujace zalecenia:

o planowane elektrownie zostana zlokalizowane w odleglosci nie mniejszej jak
100 metrow od lokalnego obnizenia terenu lezacego na potudniowy-wschod od Gawo-
rzyc. Jest ono miejscem gniazdowania co najmniej 2 cennych gatunkéw ptakoéw ujetych
na wykazie zatacznika I Dyrektywy Ptasiej. Optymalna odlegloscia — bezpieczna dla pta-
kow, jest dystans 150 — 200 metrow.

o réwniez w takiej odleglosci od Ktobki zostana zlokalizowane elektrownie wia-
trowe.

Prowadzone obserwacje nad nietoperzami [pokazuja, ze stwierdzone tu gatunki Zeruja na
putapie co najwyzej kilkunastu — 20 metrow n.p.t. wynik to z ich biologii. Tak wigc pracujace
elektrownie nie beda stanowity zagrozenia dla ich bytowania. Poprawe bezpieczenstwa bytuja-
cych tu nietoperzy mozna osiagnac, o ile zostana zrealizowane powyzsze zalecenia.

Autorzy niniejszej oceny w nawigzaniu do przedstawionej juz prognozy oraz zakresu meryto-
rycznego obu etapow planistycznych proponuja by zagadnienia:

- okreslenia wptywu farmy na ptaki i nietoperze, przy uwzglednieniu m.in. miejsca gniazdo-

wania i1 zerowania ptakoéw, rozmieszczenia letnich 1 zimowych schronien nietoperzy oraz

okreslenia trasy przelotdéw w okresie migracji obu grup zwierzat,

- identyfikacji w terenie walorow przyrodniczych i analiza wplywu przedsigwzigcia na siedli-

ska 1 gatunki tam wystgpujace,

- przedstawienia petnej analizy wptywu planowanych elektrowni wiatrowych na poszczegdl-

ne gatunki ptakow i nietoperzy chronione w ramach sasiadujacych z terenem elektrowni Ob-

szarow Natura 2000 ,,Dalkowskie Jary” i ,,Stawy Przemkowskie” (w oparciu o ww. wyniki
badan),
- przedstawienia jednoznacznych wnioskow dotyczacych mozliwosci wystapienia skumulowa-
nego oddziatywania z elektrowniami wiatrowymi planowanymi na terenach sasiednich (w
gminie Zukowice),

- przedstawienia petnej analizy wptywu planowanych elektrowni wiatrowych na poszczegol-

ne gatunki ptakow 1 nietoperzy chronione w ramach sasiadujacych z terenem elektrowni Ob-

szaro6w Natura 2000 ,,Dalkowskie Jary” i ,,Stawy Przemkowskie” (w oparciu o ww. wyniki
badan),

- przedstawienie analizy wplywu planowanych elektrowni wiatrowych na poszczeg6lne ga-

tunki ptakow 1 nietoperzy, chronione w ramach obszaréw Natura 2000 potozonych w dal-

szym sasiedztwie terenow przewidzianych pod lokalizacje farm wiatrowych, w tym: Obszaru

Specjalnej Ochrony ptakéw Natura 2000 ,,Bory Dolnoslaskie” oraz potozonych w przewaza-

jacej czesci na terenie wojewodztwa lubuskiego; Obszaru Specjalnej Ochrony ptaskéw Natu-

ra 2000 ,,Doliny Srodkowej Odry” oraz projektowanego Specjalnego Obszaru Ochrony sie-
dlisk Natura 2000 ,,Nowosolska Dolina Odry”

- przedstawi¢ w raporcie w odniesieniu do ostatecznej wersji liczby 1 rozmieszczenia wiatra-

kéw. Rozwiazanie takie bedzie respektowac rygory okreslajace przede wszystkim zachowa-

nie wymaganych odlegtosci od siedlisk zapewniajacych ptakom i nietoperzom mozliwosc
trwatego bytowania na badanych obszarach.

Reasumujac zdaniem autoréw niniejszego dokumentu, nalezy stwierdzié, ze monitoring
przeprowadzony w okresie 2008 — 2009 wykazuje, ze posadowienie tu planowanych elektrow-
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ni wiatrowych jest mozliwe 1 nie powinno raczej stanowi¢ przeszkody dla dalszych etapow
procesu planistycznego..

Reasumujac nalezy ocenic, ze przeprowadzone oceny w gminie Gaworzyce dla po-
trzeb procedury zmiany Studium w zakresie wyst¢gpowania nietoperzy pozwalaja na kon-
kluzje¢, ze realizacja celow zapisanych w Studium w kwestii lokalizacji elektrowni wia-
trowych nie zagraza procesowi rozrodu i sezonowych migracji ptakow i nietoperzy zwia-
zanych z ich rozrodem, a takze ich migracji. Oceniono takze, ze nie beda mialy wplywu
na zachowanie ciaglosci szlakéw migracyjnych tych zwierzat, gdyz gmina Gaworzyce nie
jest polozona w obre¢bie gldwnych korytarzy migracji ptakow i nietoperzy.

5.4 Wplyw ustalen Studium na elementy Srodowiska we wzajemnym powiazaniu

Projektowana inwestycja moze oddziatywaé na srodowisko na etapie budowy oraz eks-
ploatacji. Majac na uwadze etapy budowy, a nastgpnie etap eksploatacji farmy wiatrowej,
mozna prognozowac, ze realizacja ustalen zmiany Studium moze wptywac¢ na nastgpujace ele-
menty srodowiska:

elementy abiotyczne:

glebe 1 powierzchnie ziemi,

wody powierzchniowe i podziemne,
powietrze atmosferyczne,

klimat akustyczny,

krajobraz,

krajobraz kulturowy,

zasoby naturalne,

dobra materialne,

klimat lokalny,

elementy biotyczne:

flora — moga wystapi¢ czasowo na etapie budowy,
fauna — moga wystapi¢ na etapie budowy i eksploatacji,
réznorodnos¢ biologiczna,

ludzie,

obszary Natura 2000.

Wplyw na gleby i powierzchnig ziemi

Obszar opracowania to tereny dobrych i $rednich gleb o przecigtnej przydatnosci do
rolnictwa. Uzytkowane sa one gltéwnie jako grunty orne, lasy oraz tereny zurbanizowane. Pla-
nowane zagospodarowanie spowoduje niewielka ingerencje w istniejacy stan rzeczy. Wpro-
wadzenie nowej zabudowy i rozbudowa uktadu komunikacyjnego (autostrada, droga ekspre-
sowa) spowoduje ograniczenie powierzchni biologicznie czynnych i zmniejszenie przestrzeni
produkcyjnej gleb. Przeksztatceniu ulegnie rzezba terenu w wyniku prowadzonych prac ziem-
nych przygotowujacych tereny na posadowienie nowej zabudowy, a zwlaszcza w zwiazku z
budowa nowych drog. Rozwoj komunikacji moze spowodowaé mozliwos$¢ pojawienia si¢ lo-
kalnych ognisk zanieczyszczen gleb substancjami ropopochodnymi oraz osadami. Na obszarze
lokalizacji elektrowni wiatrowych, poszczegdlne maszty wraz z techniczna infrastruktura to-
warzyszaca, nie powinny zajac¢ zbyt wielkich powierzchni gruntéw ornych. W ustaleniach pla-
nu miejscowego zaleca si¢ wprowadzenie zapisOw o przywroceniu pierwotnego stanu $rodo-
wiska glebowego po zakonczeniu inwestycji zwigzanych z budowa farmy wiatrowej. Budowa
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elektrowni wiatrowych oraz elementow infrastrukturalnych nie bedzie wymagata zmian w
rzezbie terenu.

Analizujac zapisy tekstu Studium nalezy mie¢ na uwadze to, ze takze wskutek zmniej-
szenia arealu gruntdw pozostajacych w rolniczym wykorzystaniu, zmniejszy si¢ potencjalna
baza zerowiskowa i siedliska rozrodu zwierzat specyficznych dla pol i uzytkéow zielonych.
Oceniono jednak w trakcie przeprowadzonych analiz faunistycznych, ze tereny te nie petnia
kluczowej roli dla ptakow jako ich legowisko 1 zerowisko.

Nie prognozuje sie znaczqcego negatywnego wplywu ustalen Studium na gleby
i powierzchnie ziemi. Zmiany jakie w tym zakresie wystqpiq, bedq mialy z czasem charakter
zanikajqcy.

Wplyw na wody powierzchniowe i podziemne

Zabudowa i zabetonowanie czg$ci terenu ogranicza mozliwo$¢ zasilania wod grunto-
wych, a jednoczesnie przyczynia si¢ do zwigkszenia przeptywu w okolicznych ciekach. Usta-
lenia Studium zezwalaja na retencjonowanie wod opadowych i wykorzystania ich do nawad-
niania terenéw zieleni, co zmniejszy ilo$¢ odprowadzanych §ciekow deszczowych do wod po-
wierzchniowych oraz poprawi bilans wod gruntowych, zapobiegajac przesuszeniu gruntu.

Istniejaca i planowana zabudowa bedzie wiazata si¢ z przebywaniem na tym terenie
pewnej liczby 0sob (zamieszkiwanie, obiekty ustugowe). Zabudowa mieszkaniowa, ustugowa
1 aktywnosci gospodarczej bedzie zrodlem znaczacej ilosci $ciekdw komunalnych. Ustalenia
Studium okre$laja sposob odprowadzania Sciekow komunalnych - siecia kanalizacyjna,
a ewentualna uciazliwos$¢ dla srodowiska z tytutu odprowadzenia oczyszczonych $ciekow mo-
ze wystapi¢ w miejscu zrzutu z oczyszczalni do wod powierzchniowych. Problem moze by¢
tylko z wczesniejsza realizacja sieci kanalizacyjnej, przed realizacja zabudowy. Ponadto na
terenach gdzie brak jest przylaczy kanalizacyjnych zezwala si¢ na stosowanie bezodptywo-
wych zbiornikoéw na $cieki, ktorych nieprawidlowa eksploatacja moze prowadzi¢ do zanie-
czyszczenia wod powierzchniowych i1 podziemnych oraz rozprzestrzeniania si¢ odoréw. Wy-
eliminowanie niekontrolowanego przedostawania si¢ nieczystosci do gruntu jest szczegdlnie
istotne z uwagi na potozenie w obrgbie terenéw cennych przyrodniczo i krajobrazowo (rezer-
wat przyrody ,,Dalkowskie Jary”, Przemkowski Park Krajobrazowy, Obszar Chronionego Kra-
jobrazu ,,Wzgorza Dalkowskie”, pomnik przyrody, uzytek ekologiczny ,,Przemkowskie Ba-
gno”, Obszar Specjalnej Ochrony Ptakoéw ,,Stawy Przemkowskie” oraz Specjalny Obszar
Ochrony Siedlisk ,,Dalkowskie Jary”).

Elektrownie wiatrowe nie bgda w sposdb bezposredni wptywaly na stan Srodowiska
wodnego na obszarze objetym prognoza. Zmiana Studium nie wplynie negatywnie na stosunki
wodne 1 jakos$¢ srodowiska gruntowo — wodnego. Na obszarze opracowania moze dochodzi¢
do punktowego, okresowego zanieczyszczenia wod gruntowych i1 podziemnych substancjami
pochodzacymi z eksploatacji maszyn budowlanych, jednak mozna temu zapobiec, poprzez
uzywanie maszyn w odpowiednim stanie technicznym i stalty nadzor.

O ile farmy elektrowni wiatrowych nie emituja zadnych $ciekdw oraz zanieczyszczen
mogacych przedostawac si¢ do wod, to taki wptyw beda mogly mie¢ nowe inwestycje komu-
nikacyjne planowane w tej gminie, tj. budowa drogi ekspresowej S-3, autostrady A-3 oraz
przemystowej linii kolejowej PLK. Jednakze obecne technologie realizacji tego rodzaju przed-
sigwzie¢ w znacznym zakresie ograniczaja skal¢ tego rodzaju zagrozenia.

Jezeli realizacja inwestycji liniowych zostanie przeprowadzona zgodnie z wymogami, to
mozna stwierdzi¢, Ze nie prognozuje sie negatywnego wphywu ustalen zmiany Studium na wody
gruntowe i podziemne.
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Wplyw na powietrze atmosferyczne

Rozwdj terenow zurbanizowanych i wzrost nat¢zenia ruchu moze spowodowac wzrost
ilosci emisji do atmosfery. W niesprzyjajacych warunkach atmosferycznych mozliwe jest okre-
sowe przekroczenie dopuszczalnych poziomoéw zanieczyszczen powietrza, zwlaszcza
w okresie grzewczym i1 w trakcie warunkow inwersyjnych. Lokalne kottownie na gaz, wegiel
czy koks emituja, oprocz zanieczyszczen, duze ilosci dwutlenku wegla, co ma wptyw na glo-
balne zmiany klimatyczne. Dodatkowym czynnikiem emitujacym zanieczyszczenia do atmos-
fery jest ruch kotowy na istniejacych i planowanych trasach komunikacyjnych. Rozwdj tere-
noéw zurbanizowanych i rozbudowa uktadu komunikacyjnego moze wptyna¢ na zwigkszenie
natg¢zenia ruchu, a przez to na wzrost emisji spalin. Planowane tereny lesnej beda jedynie czg-
sciowo redukowac¢ zanieczyszczenia powietrza i to jedynie w okresie wegetacyjnym.

Elektrownie wiatrowe nie beda stanowi¢ zagrozenia dla jako$ci powietrza atmosferycz-
nego. W sposob posredni przyczynia si¢ natomiast do ograniczenia szkodliwych emisji ze spa-
lania paliw kopalnych. Zwigkszenie udziatu energii odnawialnych w bilansie energetycznym
kraju jest celem Polski w zwiazku z obowiazujacym prawem unijnym i wewngtrznymi rozpo-
rzadzeniami. Wplyw emisji zanieczyszczen powstajacych w trakcie budowy przedsigwzigcia
bedzie praktycznie ograniczony do obszaru bezposredniego otoczenia miejsca realizacji prac
budowlanych i montazowych 1 nie bgdzie stanowit zagrozenia dla srodowiska. Elektrownie
wiatrowe w trakcie eksploatacji sa instalacjami bezobstugowymi, ktore nie posiadaja zadnych
zrddet emisji pytéw, gazow oraz substancji zapachowych.

Prognozowana emisja bedzie zwiqzana z komunikacjq oraz indywidualnymi systemami grzew-
czymi. Prognozowana emisja bedzie miata charakter incydentalny i nie wplynie negatywnie na
stan powietrza atmosferycznego na obszarze zmiany Studium.

Wplyw na klimat akustyczny

Realizacja wustalen Studium, czyli budowa a potem uzytkowanie zabudowy
o charakterze mieszkaniowym, ustugowym, produkcyjnym bedzie generowaé¢ dodatkowy ruch
samochodowy (réwniez ruch pojazdow dostawczych), co zwiazane jest ze zwigkszona emisja
hatasu i pogorszeniem standardu klimatu akustycznego wzdtuz ulic dojazdowych i lokalnych.
Najwigkszym zrodlem hatasu bgdzie autostrada, droga ekspresowa i1 droga krajowa. Dla
zabudowy obowiazuja standardy akustyczne, ale ich dotrzymanie zalezne bedzie od dziatan
inwestycyjnych prowadzonych w ramach terenow komunikacji. W rejonie zabudowy znajdu-
jacej sig¢ wzdtuz tras, gdzie moze dochodzi¢ do przekroczenia dopuszczalnych norm, zaleca si¢
wprowadzenie czynnych form ochrony akustycznej w postaci wielopigtrowej zieleni izolacyj-
nej lub ekranow akustycznych.

Sitownie wiatrowe sa zrodtem hatasu, ktérego zasieg zalezy od rodzaju uzytkowania te-
renu oraz barier orograficznych. Budowa farmy wiatrowej zwigkszy hatas w srodowisku jed-
nak nie powinien by¢ on uciazliwy dla ludzi i nie powinien w sposob zauwazalny wptywac na
siedliska zwierzece. Usytuowanie elektrowni wiatrowych nie moze powodowac przekroczenia
dopuszczalnych norm hatasu ustalonych w przepisach odrgbnych dla zabudowy mieszkanio-
wej 1 zagrodowej przeznaczonej na staty pobyt ludzi. Zasigg ewentualnego oddzialywania
przedsigwzigcia na klimat akustyczny powinien by¢ okreslony na kolejnym etapie projektowa-
nia, podczas zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz uzyskiwaniu
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsigwzigcia. Budowa farmy wia-
trowej zwigkszy hatas w srodowisku jednak nie powinien by¢ on uciazliwy dla ludzi i nie po-
winien w sposob zauwazalny wptywat na siedliska zwierzgce.

Nie prognozuje sie przekroczen dopuszczalnych standardow akustycznych dla zabudowy
mieszkaniowej i terenow rekreacyjnych. Jedynie w okresie budowy elektrowni wiatrowych,
moze pojawic sie uciqzliwosé¢, ale bedzie miata charakter okresowy, gtownie w okresie budo-
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wy, nie prognozuje sie negatywnego wplywu zmiany Studium na klimat akustyczny. Najwiek-
szym zrodtem hatasu w srodowisku bedzie uktad komunikacyjny. W przypadku wystqpienia
przekroczen dopuszczalnych poziomow hatasu nalezy podjac czynne dziatania ochronne, w
tym budowe ekranow akustycznych czy watow ziemnych.

Wplyw na krajobraz

Elektrownie wiatrowe jako urzadzenia o duzej wysokos$ci (do 150 m + 5 %), o kolorze
kontrastowym w stosunku do tla nieba oraz powierzchni ziemi z r6znymi formami jej uzytko-
wania, w dodatku poruszajace si¢, wptywaja na krajobraz. W zaleznos$ci od uksztattowania
terenu 1 sposobu jego zagospodarowania, a takze typu i liczby posadowionych w jednym miej-
scu urzadzen, parki wiatrowe moga by¢ widoczne nawet z duzych odlegtosci.

Ocena wptywu projektowanych inwestycji na krajobraz jest jednak bardziej zlozona
niz samo stwierdzenie, ze sa one widoczne. Rozwazany jest takze wplyw na zmiang dotych-
czasowego charakteru otoczenia, ktory w duzej mierze jest sprawa subiektywnego postrzega-
nia, zalezny, bowiem od osobistych upodoban i pogladow oceniajacego. Przez wiele osob tur-
biny postrzegane sa jako nowoczesne, przyjazne S$rodowisku instalacje, o prostym
a jednocze$nie wyrafinowanym ksztalcie.

Oceniajac wptyw elektrowni wiatrowych na krajobraz, pamigta¢ nalezy, ze jedna
z alternatyw dla energii odnawialnej jest energia z konwencjonalnych zrédet, ktoérych wptyw
na krajobraz jest nieporoéwnywalnie wigkszy. W obszarach zmiany Studium przeznaczonych
na lokalizacje elektrowni wiatrowych mamy do czynienia z krajobrazem pagérkowatym,
urozmaiconym, o pewnej dynamice rzezby. Nie ma na tych obszarach charakterystycznych osi
widokowych czy unikatowych form architektonicznych. Pofaldowanie krajobrazu moze spra-
wi¢, ze obiekty elektrowni nie bed¢ widoczne ze zbyt duzej odleglo$ci, co ograniczy ich po-
tencjalnie negatywny wplyw na krajobraz naturalny.

Elektrownie wiatrowe sa nowymi specyficznymi, wysokimi obiektami zmieniajacymi
krajobraz, a ich lokalizacja odbierana jest zawsze subiektywnie. W trakcie budowy, oddziaty-
wanie elektrowni wiatrowych bedzie niewielkie, zwiazane gléwnie ze wzrostem wysokos$ci
wiez w trakcie ich stopniowego, czgSciowego montazu. Oddziatywanie pracujacych elektrowni
wiatrowych na otaczajacy krajobraz wynika z wizualnej specyfiki samych konstrukeji, fizjo-
grafii obszaru inwestycji oraz struktury osadniczej tego regionu. Specyfika konstrukcji elek-
trowni polega na wizualnym oddziatywaniu na wartosci krajobrazowe danego obszaru, ktore sa
SciSle powiazane z konstrukcja turbin wiatrowych, uksztalttowaniem terenu oraz struktura
osadnicza regionu,

Oddzialywanie elektrowni wiatrowych zalezy gtownie od jej parametrow wysokos$cio-
wych. Tak wysokie obiekty stanowia obcy, techniczny element krajobrazu naturalnego. Ze
wzgledu na wysoko$¢ trudno jest wkomponowac i ,,zamaskowac” elektrownie w krajobrazie,
poniewaz goruja nad zadrzewieniami. Jednakze obecno$¢ kompleksow lesnych, zadrzewien
srodpolnych lub wzdtuz drog przyczynia si¢ do obnizenia dysharmonii krajobrazu. Wokot te-
renu planowanej inwestycji znajduja si¢ obszary zadrzewione. Planowane usytuowanie elek-
trowni nie powinno znaczaco obnizy¢ waloréw estetycznych krajobrazu. Wplyw na estetyczne
walory krajobrazu wywiera sposéb malowania elektrowni. Zazwyczaj jest to kolor biaty lub
pastelowy, ktory jest najmniej kontrastowy wzgledem tta.

Istotnym elementem oddziatywania na krajobraz jest ekspozycja planowanej inwestycji
w krajobrazie oraz struktura osadnicza regionu. Czg$¢ obszaru planowanej lokalizacji elek-
trowni wiatrowych znajduje si¢ w wigkszo$ci w obrgbie Rowniny Szprotawskiej. Elektrownie
ze wzgledu na niewielka ilo$¢ zadrzewien wokot okolicznych miejscowosci beda z nich wi-
doczne. Pozostale sitownie zlokalizowane beda w obregbie Wzgorz Dalkowskich, gdzie rzezba
terenu jest bardziej urozmaicona, co moze sprawic, ze maszty nie beda bardziej zamaskowane.
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Rosnace wokoét zadrzewienia 1 zakrzewienia, zwlaszcza wzdhuz drog, beda w roznym stopniu
maskowa¢ wieze elektrowni wiatrowych. Poprzez swoja wysokos¢ elektrownie wiatrowe beda
stanowi¢ dominant¢ wysokosciowa w krajobrazie. W analizie tego zjawiska nalezy zwrocic¢
uwagg na inne obiekty wysoko$ciowe w okolicy, m.in. lini¢ $redniego napigcia, wieze telefonii
komorkowe;.

Poza lokalizacja terenow pod farmy wiatrowe dodatkowym elementem ,krajobrazo-
wym’ moga sta¢ si¢ elementy infrastruktury komunikacyjnej i technicznej (droga ekspresowa,
autostrada, linia kolejowa, linie wysokiego napigcia, stacje bazowe telefonii komérkowej). Z
uwagi na dos$¢ niska range walorow krajobrazowych na wigkszej powierzchni gminy budowa
nowych ciagéw komunikacyjnych i elementow infrastruktury technicznej nie powinna mie¢
negatywnego wpltywu na jako$¢ krajobrazu, tym bardziej, ze w wielu przypadkach sa to juz
istniejace uktady, ktore beda rozbudowywane lub uzupeiniane. Negatywne oddziatywanie na
krajobraz moze pojawi¢ si¢ jedynie w miejscach przejscia uktadu komunikacyjnego przez tere-
ny o wigkszych walorach przyrodniczych np. obszary lesne Wzgorz Dalkowskich. W takich
przypadkach w trakcie szczegdtowych prac projektowych nalezy wykorzysta¢ wszelkie do-
stgpne $rodki techniczne i projektowe, aby zminimalizowa¢ wptyw na krajobraz tras komuni-
kacyjnych (waty ziemne porosnigte roslinnoscia, przejscia dla zwierzat, etc.).

Nie prognozuje sie istotnego negatywnego wplywu zmiany Studium na krajobraz.
Wplyw na krajobraz kulturowy

Oddzialywanie na zabytki bedzie znikome. Wigkszo$¢ zabytkoéw w okolicznych miej-
scowos$ciach oraz stanowisk archeologicznych, lezy w oddaleniu od projektowanych miejsc
lokalizacji wiez turbin wiatrowych, autostrady oraz innych gtéwnych drog. Strefy ochrony
archeologicznej (stanowiska archeologiczne) zlokalizowane na obszarze opracowania, znajduja
si¢ w zasiggu projektowanych drog (autostrady i drogi ekspresowej) a takze w obrgbie terenow
przeznaczonych pod elektrownie wiatrowe powinny si¢ one jednak znalez¢ poza fundamentami
1 placami montazowymi. W dalszych etapach prac nalezy wylaczy¢ je z przedsigwzigcia oraz w
razie konieczno$ci podja¢ odpowiednie dziatania ratunkowe.

Nie prognozuje sie istotnego negatywnego wplywu zmiany Studium na zabytki
i krajobraz kulturowy.

Wplyw na zasoby naturalne

Na obszarze prognozy zloza surowcoOw naturalnych wystepuja nielicznie i nie stanowia
znacznych zasobdw. Zasigg wystgpowania ztoza rud miedzi przecina tereny wsi Gaworzyce.
Ztoza te wystepuja jednak na znacznych glebokosciach, 700-900 m, planowane zagospodaro-
wanie nie bedzie mie¢ wpltywu na te ztoza. Niewyczerpalnym odnawialnym zasobem natural-
nym jest energia wiatru. Moze by¢ wykorzystana na potrzeby przedmiotowego przedsigwzig-
cia bez uszczerbku dla jego regionalnych i globalnych zasobow.

Nie prognozuje sie negatywnego wplywu zmiany Studium na zasoby naturalne.
Wplyw na dobra materialne

Na tym etapie budowy i eksploatacji sitowni wiatrowych oraz budowy autostrady
1 drogi ekspresowej oddzialywanie inwestycji na dobra materialne, bedzie niewielkie. Moze
doj$¢ do czasowego zniszczenia istniejacych drég polnych, ktore spowodowane beda transpor-
tem materiatow budowlanych, konstrukcyjnych oraz ludzi do montazu elektrowni.

Nie prognozuje sie zatem negatywnego wplywu zmian w Studium na dobra materialne.

Wplyw na klimat lokalny

Istniejaca 1 planowana zabudowa begdzie miata nieznaczny wptyw na modyfikacje klima-
tu lokalnego, szczegolnie w odniesieniu do zaburzen pola wiatru oraz emisji ciepta. Zabudowa
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mieszkaniowa z duzym udziatem zieleni nie powinna ogranicza¢ przewietrzania. Sasiedztwo
terenow niezabudowanych, lasow, uzytkowanych rolniczo bgdzie korzystnie wpltywa¢ na wa-
runki bioklimatyczne. Jedynie planowana autostrada i droga ekspresowa moze zauwazalnie
wplywa¢ na warunki termiczne tej okolicy z uwagi na mata ilos¢ powierzchni biologicznie
czynnych i duzy udzial terendw utwardzonych. Skutkowac¢ to moze przesuszaniem powierzch-
ni, pyleniem, obnizona ilo$cia tlenu oraz uczuciem dusznosci.

Budowa parku wiatrowego nie powinna mie¢ istotnego wptywu na warunki topoklima-
tyczne 1 klimatu lokalnego. Obszar opracowania to tereny o korzystnych warunkach anemome-
trycznych. Farma wiatrowa bgdzie w pewnym stopniu wplywata na modyfikacje pola wiatru
na tym obszarze. Bedzie to jednak zasigg lokalny bez wptywu na ogdlne warunki przewietrza-
nia.

Wplyw na roinorodnosé biologiczng, na flore i faune (7 wylqczeniem ptakow i nietoperzy
patrz. rozdz. V, podrozdz. 5.3)

Ustalenia Studium okreslaja minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej na te-
renach zabudowy mieszkaniowej na poziomie 30 — 50% powierzchni dziatki budowlane;.
Znaczna powierzchni¢ Studium stanowia tereny rolne i lesne, co sprawia, ze powierzchnia
biologicznie czynna na gruncie rodzimym jest duza w stosunku do powierzchni gminy.

Tereny zieleni towarzyszacej zabudowie uksztaltowane zostana gldwnie w oparciu
o gatunki roslin ozdobnych, co bgdzie miato negatywny wptyw na réznorodnos¢ biologiczna
obszaru, tym bardziej, ze wykorzystane zostang tez gatunki obce, cz¢sto inwazyjne, ktore sta-
nowig zagrozenie dla rodzimej flory. Tereny te nie beda peni¢ funkcji przyrodniczych
a jedynie rekreacyjne 1 ozdobne. Obecnos¢ terendw rolnych 1 lesnych bedzie sprawiato, ze ob-
szar ten moze by¢ penetrowany przez drobne zwierz¢ta i gryzonie, ale takze ptaki. Beda to
jednak raczej ich tereny migracyjne niz siedliskowe czy zerowiskowe. Na terenach lesnych
1 w obrgbie zbiornikdbw wodnych mozna si¢ spodziewa¢ wigkszego bogactwa roslin zielnych
oraz siedlisk lesnych. Pozostawienie znacznych terenéw lesnych pozwoli zachowac istniejacy
stan gatunkow zwierzgcych. Zwarto$¢ terendw lesnych oraz brak ingerencji zabudowy przy-
czyni si¢ do zachowania réznorodnosci gatunkowej fauny oraz nie ograniczy przestrzeni zy-
ciowej 1 bazy zywieniowej zwierzyny. Na terenach lesnych i dolinnych wystgpowac beda pta-
ki, gryzonie, pospolite gatunki owadow, ale takze wigksza zwierzyna korzystajaca z korytarza
ekologicznego.

W trakcie prac budowlanych nastapi niewielkie, okresowe zniszczenie szaty roslinne;j,
przede wszystkim zasiewow rolniczych na obszarze posadowienia wiez elektrowni. Negatyw-
ny wplyw na flor¢ ograniczony bgdzie do obszarow planowanej autostrady i1 drogi ekspreso-
wej, ich realizacji spowoduje nieodwracalne szkody w biocenozie upraw rolnych
1 wniewielkim stopniu lesnych. Nastapi takze okresowe wylaczenie czg$ci gruntow
z dziatalnosci rolniczej. Z prac budowlanych zostana wytaczone siedliska chronione oraz miej-
sca lokalizacji gatunkéw roslin chronionych, jezeli wystapia na obszarach prawnie chronio-
nych i projektowanych do ochrony. PotozZenie inwestycji w oddaleniu od tych obszaréw po-
zwala stwierdzi¢, ze projektowana inwestycja nie wptynie negatywnie na przedmioty ochrony
oraz siedliska sieci Natura 2000.

Przeznaczenie pod dolesienie kilkuset ha gruntow stabych klas moze spowodowac utra-
te¢ wystepujacych w ich obrgbie cennych siedlisk przyrodniczych, zwlaszcza kiedy zalesiane
bedg tereny nieuzytkow rolnych lub tereny uzytkow rolnych uzytkowanych w inny sposob niz
grunty orne. Kierujac si¢ ustaleniami monitoringu przedrealizacyjnego wykonanego na tere-
nach proponowanych do lokalizacji farm wiatrowych oraz obecnoscia terendw dolinnych uzyt-
kowanych jako taki lub nieuzytki, zdecydowano si¢ na rezygnacje z terendw pierwotnie prze-
znaczonych pod zalesienia potozonych na wschod od miejscowosci Srem w miejscu wystepo-
wania murawy kserotermicznej oraz z terendw dolinnych wzdhuz Kanalu Gaworzyckiego poto-
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zonych na potnoc od obszaru Natura 2000 i parku krajobrazowego. Ponadto w ustaleniach Stu-
dium wprowadzono zapis o koniecznos$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowi-
sko dla projektowanych zalesien na terenach objetych ochrona lub w ich poblizu o powierzchni
ponad 20 ha, w celu wykluczenia ich negatywnego oddziatywania na $rodowisko, w tym na
siedliska.

Nie prognozuje sie bezposredniego wplywu na roznorodnos¢ biologiczng ustalen Stu-
dium, o ile zostanie podjeta na etapie zmiany miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego szczegotowa inwentaryzacja botaniczna miejsc wskazanych pod zalesienia, tak aby
wyeliminowac takie przeznaczenie terenu, ktore wiqze sie z utratq walorow siedlisk. Posrednio
bedzie mozna jednak zauwazy¢ presje antropogeniczng na cenne przyrodniczo obszary na sku-
tek pojawienia sie wiekszej liczby ludzi na tym obszarze. Nie prognozuje sie negatywnego
wphyw na zachowanie siedlisk roslinnych. Posrednio moze wystqpi¢ presja antropogeniczna
przebywajqcych na terenie ludzi (wydeptywanie, niszczenie, zrywanie, etc.). Nie prognozuje si¢
znacznego negatywnego wphywu ustalen planu na faune (z wylqczeniem ptakow i nietoperzy
patrz rozdz. V podrozdz. 5.3). Wprowadzenie zabudowy i presja antropogeniczna moze wply-
wac na przemieszczenia migracyjne zwierzqt w inne rejony.

Wplyw na cele i przedmiot ochrony oraz integralnosé¢ obszarow Natura 2000.

Obszar zmiany Studium obejmuje w catosci jeden obszar sieci Natura 2000 — ,,Dalkow-
skie Jary”. Niewielki fragment obszaru prognozy lezy w granicach drugiego obszaru sieci Na-
tura 2000 — ,,Stawy Przemkowskie”.

Mimo potozenia niewielkiego fragmentu prognozy w obszarze ostoi siedliskowej —
,Dalkowskie Jary”, nie przewiduje si¢ negatywnego oddzialywania ustalen Studium na jej cele
i przedmioty ochrony.

Podobnie mimo potoZenie ostoi ptasiej — ,,Stawy Przemkowskie”, w poblizu planowa-
nej farmy wiatrowej, wyniki monitoringu ptasiego (2008 — 2009) pokazaty, ze teren inwestycji
nie jest powiazany funkcjonalnie z obszarem Natura 2000. Nie stanowi on zaplecza Zzerowi-
skowego oraz gniazdowego, pomimo stosunkowo bliskiego potozenia, dla rejestrowanych w
obrgbie Stawow Przemkowskich perkozow, kaczek, tabedzi, gesi. a takze przedstawicieli Zzu-
rawiowatych. Takze przedstawiciele szponiastych licznie rejestrowane w obrebie tej ostoi pta-
siej Natura 2000 sa tu rzadko obserwowane.

Na podstawie zebranych danych mozna stwierdzi¢, Ze zmiana Studium nie bedzie wy-
wierac istotnego negatywnego oddziatywania na cele, przedmiot ochrony i integralnosc¢ obsza-
row Natura 2000.
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VI. ODDZIALYWANIA SKUMULOWANE

Oddziatywanie skumulowane moze mie¢ miejsce w wyniku naktadania si¢ na siebie
szeregu oddziatywan emitowanych przez poszczegolne obiekty lezace w granicach gminy lub
poza jej granicami.

Oceniajac zapisy zmiany Studium, nalezy mie¢ na uwadze kwestie oddziatywania sku-
mulowanego w zakresie:
hatasu,
infradzwickow,
emisji gazow, w tym NOx 1 SOy,
emisji promieniowania elektromagnetycznego niejonizujacego,
oddziatywania na wody podziemne i powierzchniowe,
dziatania w zakresie ograniczenia siedlisk bytowania zwierzat oraz siedlisk
przyrodniczych,

» walorow krajobrazowych.

YVVVVYYY

Oddzialywanie skumulowane w zakresie hatasu bedzie efektem lokalizacji na jednym
obszarze farmy elektrowni wiatrowych, a takze istniejacych i/lub planowanych obiektow li-
niowych takich jak droga ekspresowa S-3, autostrada A-3 oraz linia kolejowa istniejaca i pla-
nowana. Dla uniknig¢cia niekorzystnych skutkéw oddzialywania skumulowanego hatasu na
mieszkancow okolicznych wsi, nalezy przewidzie¢ posadowienie poszczegélnych turbin w
odlegtosci co najmniej 500 m od istniejacych i1 planowanych obiektéw mieszkalnych i uzy-
teczno$ci publicznej, objetych zgodnie z trescia rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 14
czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $srodowisku, ochrona aku-
styczna.

Oddziatywanie w zakresie infradzwigkow dotyczy¢ bedzie pracujacych parkow elek-
trowni wiatrowych. Skala tego oddziatywania bedzie trudna do ocenienia, gdyz wg stanu na
dzien dzisiejszy brakuje ustalonych norm i metod oceny tego zjawiska.

Oddzialywanie skumulowane w zakresie emisji gazow dotyczy¢ bedzie przede wszyst-
kim spalin emitowanych w obrgbie obiektow liniowych istniejacych i planowanych, po ich
realizacji. Emisja tych gazow w obrgbie intensywnie wykorzystywanych drog szybkiego ruchu
1 autostrad stanowi jedna z najwigkszych uciazliwo$ci tego rodzaju obiektu. Z uwagi na dobre
przewietrzanie na obszarze gminy oraz przebieg tras komunikacyjnych poza obszarami inwer-
syjnymi mozna prognozowac ze nie bedzie dochodzi¢ do przekroczenia dopuszczalnych po-
ziomow substancji w powietrzu na wigkszych obszarach.

Skumulowana emisji promieniowania elektromagnetycznego niejonizujacego bedzie
miata miejsce praktycznie w bardzo ograniczonym zasiggu, a bedzie emitowana przez linie
wysokiego i §redniego napigcia i pracujace turbiny produkujace energie elektryczna. Wzdhuz
linii energetycznych wysokiego napigcia wyznaczono strefy ograniczonego zagospodarowania.

Oddzialywania na wody podziemne i powierzchniowe stanowi efekt opadow zbieraja-
cych sig na powierzchni jezdni i poboczy, ktére akumuluja znajdujace si¢ na drogach réznego
rodzaju zanieczyszczenia. Te z kolei, odprowadzane siecia rowéw, powoduja ich kumulacj¢ w
odbiornikach wod opadowych, ktérymi moga by¢ zbiorniki osadowe, rowy odwadniajace. Ta
droga zanieczyszczenia komunikacyjne przedostaja si¢ do gruntu i dalej do wod podziemnych,
powodujac ich zanieczyszczenie. Takze wody opadowe spadajace na tory kolejowe powoduja
na drodze infiltracji przenoszenie zanieczyszczen w gtab ziemi. W przypadku obiektéw komu-
nikacyjnych mozna prognozowac, ze odbior i podczyszczanie wod opadowych bedzie odbywat
si¢ zgodnie z obowiazujacymi przepisami odr¢gbnymi nie bedzie prowadzil do niekontrolowa-
nego przedostawania si¢ szkodliwych substancji do wod powierzchniowych i podziemnych.
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Budowa nowych obiektow liniowych 1 realizacja przewidzianego zagospodarowania
przestrzennego odbywa si¢ kosztem przeksztatcenia pol, tak, pastwisk, lasow, nieuzytkow, a
takze innych klas gruntow. Ponadto budowa obiektoéw liniowych i powierzchniowych powodu-
je fragmentacje 1 przeksztatcenie dotychczasowego ekosystemu, co powoduje, ze szereg gatun-
kow zwierzat traci mozliwos$¢ bytowania. Dotyczy to w szczeg6lnosci duzych ssakéw. Ponadto
efektem skumulowanym realizacji zapisow Studium bedzie stworzenie barier ekologicznych
trudnych do pokonania. Jak starano si¢ wykaza¢ w przedmiotowej prognozie wigkszos¢ lokali-
zacji inwestycji na terenie gminy znajdzie si¢ poza terenami o wysokich walorach przyrodni-
czych 1 nie bedzie mie¢ na nie bezposredniego wptywu. W miejscach gdzie dochodzi¢ bedzie
do konfliktéw przestrzennych nowego zagospodarowania ze $rodowiskiem przyrodniczym,
zwlaszcza w przebiegu obiektéw liniowych, mozna prognozowaé, ze przy odpowiednim pro-
jektowaniu 1 wykonaniu obiektoéw drogowych zgodnie z zaleceniami §rodowiskowymi uda si¢
zachowac¢ drozno$¢ korytarzy ekologicznych.
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VII. PROGNOZA ZMIAN SRODOWISKA W WYNIKU REALI-
ZACJI USTALEN ZMIANY STUDIUM

7.1 Przyjete zalozenia

Przy sporzadzaniu niniejszej prognozy przyjgto podstawowe zalozenie, ze autorzy pro-
jektu zmiany Studium uwzglednili wszystkie znane lub mozliwe i niezbgdne do uwzglednienia
aspekty ochrony $rodowiska. Zapisy ustalen projektu zmiany Studium przygotowane zostaty
tak, by w mozliwie maksymalnym stopniu ograniczy¢ negatywne oddziatywanie przysztych
aktywnosci na stan Srodowiska naturalnego i zdrowie mieszkancow. Szczegdtowe lokalizacje
nowych inwestycji musza by¢ ustalane z uwzglgdnieniem przepiséw szczegolnych, dotycza-
cych m.in. ochrony $rodowiska, co stanowi dodatkowe zabezpieczenie przed potencjalna de-
gradacja srodowiska.

W celu otrzymania metodologicznej przejrzystosci prognozy oddziatywania ustalen
zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego na srodowisko
przyrodnicze dokonano klasyfikacji poszczegoélnych terenow (dla poszczegdlnych obrgbow)
pod katem potencjalnych zagrozen stanu srodowiska, mogacych wystapi¢ w wyniku realizacji
Studium. Okre$lono rowniez przewidywany zasi¢g oddzialywania, jego rodzaj oraz trwatos¢
1 odwracalnos¢.

Wydzielono cztery grupy, w ramach powyzszej klasyfikacji, ktora przedstawiono na
zataczonej mapie w skali 1:10 000 oraz opisano w niniejszym tekscie.

A Tereny rolnicze — R, tereny zieleni urzadzonej i cmentarzy — ZP, tereny lasow
1 dolesien — ZL.

B Tereny zabudowy mieszkaniowo-gospodarczej (zagospodarowania intensywnego) MI,

tereny zagospodarowania ekstensywnego ME, tereny ustug publicznych — U, tereny
drog gminnych.

C Tereny aktywnoS$ci gospodarczej AG, tereny drogi wojewodzkiej 1 drog powiatowych —
KDZ, tereny oczyszczalni $ciekow i1 przepompowni — IK, teren sktadowiska odpadow
komunalnych — IO, tereny elektrownii wiatrowych.

D Tereny autostrady — A3, tereny drogi ekspresowej (2 warianty) — S-3, tereny drogi
krajowej — KGP/S, linie kolejowe istniejace 1 planowane, linie energetyczne wysokiego
napigceia.

7.2  Prognoza skutkéw wplywu ustalen zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego na Srodowisko przyrodnicze

Przyjete 1 przedstawione powyze]j zalozenia niniejszej prognozy opracowano
w odniesieniu do wydzielonych grup, oznaczonych na mapie ,,Prognozy ...” literami A, B, C
1 D. Przewiduje si¢ nastgpujace oddziatywanie ustalen zmiany Studium na $rodowisko przy-
rodnicze, krajobraz i zdrowie mieszkancow:

A Tereny rolnicze, tereny zieleni urzadzonej i cmentarzy, tereny lasow 1 planowanych
dolesien beda mialy korzystne oddzialywanie na sSrodowisko. Tereny biologicznie
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czynne zapewniaja korzystne oddzialywanie na tereny zurbanizowane i jednocze$nie
ograniczaja skazenia srodowiska oraz zachowuja walory krajobrazowe i przyrodnicze.
Tereny zieleni urzadzonej oraz lesne beda stanowity atrakcyjne tereny wypoczynkowe
i rekreacyjne dla mieszkancow. Wyznaczenie terenow zieleni bgdzie miato korzystny
wpltyw na stosunki wodne, retencje, zachowanie gleb i mikroklimat. Tereny zieleni le-
$nej pozwola zachowaé cenne siedliskowo i chronione obszary rezerwatu przyrody,
parku krajobrazowego, obszaru chronionego krajobrazu, uzytku ekologicznego i Natura
2000.

Oddziatywanie ustalen Studium na $rodowisko i1 krajobraz mozna oceni¢ w nastgpujacy spo-
sob: pod wzgledem charakteru — jako korzystne, pod wzglgdem intensywnosci prze-
ksztatcen — jako nieznaczne, pod wzgledem bezposredniosci oddziatywania — jako bez-
posrednie, pod wzgledem okresu trwania oddziatywania — jako dtugoterminowe, pod
wzgledem czestotliwosci oddziatywania — jako state, pod wzgledem zasiggu prze-
strzennego — jako lokalne, pod wzgledem trwato$ci oddziatywania — jako odwracalne.

B Tereny istniejacej i planowanej zabudowy mieszkaniowo-gospodarczej (zagospodaro-
wania intensywnego), zagospodarowania ekstensywnego, uslug publicznych, drog
gminnych beda mialy nieznacznie uciqiliwe oddzialywanie na srodowisko. Istniejace 1
planowane tereny zabudowy beda zrodlem emisji z systemow grzewczych oraz hatasu
na drogach dojazdowych. Pewna rekompensata dla $rodowiska przyrodniczego
i krajobrazu jest przeznaczenie, co najmniej 30% (na terenach zabudowy intensywnej) i
50% (na terenach zabudowy ekstensywnej) powierzchni dziatek na powierzchnig bio-
logicznie czynna, co wptywa korzystnie na walory krajobrazowe obszaro6w zabudowa-
nych. Ustalenia zmiany Studium wyczerpuja dostgpne zapisy dotyczace ograniczenia i
wyeliminowania szkodliwych skutkéw zainwestowania. Dotyczy to szczeg6lnie zaopa-
trzenia terenu w niezbedne media, w tym w sie¢ kanalizacyjna i deszczowa. Problem
moze by¢ tylko z wczesniejsza realizacja sieci kanalizacyjnej, przed realizacja zabudo-
wy. Wyeliminowanie niekontrolowanego przedostawania si¢ nieczystosci do gruntu
jest szczegolnie istotne z uwagi na polozenie w obrebie obszarow chronionych: Przem-
kowskiego Parku Krajobrazowego, Obszaru Chronionego Krajobrazu ,,Wzgérza Dal-
kowskie”, rezerwatu przyrody ,,Dalkowskie Jary”, uzytku ekologicznego ,,Przemkow-
skie Bagno” oraz istniejacych i proponowanych obszarow Natura 2000 (,,Dalkowskie
Jary”, ,,Stawy Przemkowskie”). W okresie grzewczym moze dochodzi¢ do kumulacji
zanieczyszczen gazowych 1 pylowych pochodzacy z indywidualnych palenisk domo-
wych oraz z terenéw komunikacji. Uciazliwosci tego rodzaju nie beda jednak zbyt wy-
sokie z uwagi na dobre warunki przewietrzania i1 duzy udziat zieleni. Ustalenia zmiany
Studium w sposob prawidtowy ograniczaja uciazliwosci terendw zainwestowania dla
srodowiska przyrodniczego. Planowany rozwoj zabudowy skupiat si¢ bedzie w obregbie
istniejacych jednostek przestrzennych. Zaleca si¢ odsuniecie linii zabudowy od granicy
lasu na tym obszarze w celu utworzenia strety ekotonowej od obszarow rezerwatu przy-
rody, paku krajobrazowego oraz Natura 2000.

Oddziatywanie zmiany Studium na $rodowisko i krajobraz mozna oceni¢ w nastgpujacy spo-
sob: pod wzgledem charakteru — jako potencjalnie niekorzystne, pod wzgledem inten-
sywnos$ci przeksztatcen — jako zauwazalne, pod wzgledem bezposredniosci oddziaty-
wania — jako bezposrednie, pod wzgledem okresu trwania oddzialywania — jako dtugo-
terminowe, pod wzgledem czestotliwosci oddziatywania — jako stale 1 okresowe, pod
wzgledem zasiggu przestrzennego — jako miejscowe, pod wzgledem trwatosci prze-
ksztalcen — jako nieodwracalne.
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C Planowane 1 istniejace tereny aktywnosci gospodarczej, drogi wojewodzkiej i drog po-
wiatowych, oczyszczalni Sciekéw 1 przepompowni, skladowiska odpadéw komunal-
nych, elektrownii wiatrowych, ktére maja 1 beda miaty uciqiliwe oddzialywanie na
Srodowisko. Zrodtem uciazliwoéci dla $rodowiska przyrodniczego bedzie halas prze-
mystowy 1 komunikacyjny, emisje do atmosfery, konieczno$§¢ odprowadzania zanie-
czyszczonych wod opadowych oraz produkcja odpadow. Lokalizacja obiektow produk-
cyjnych wptynie na zmniejszenie powierzchni zieleni, cho¢ istnieje mozliwo$¢ wzbo-
gacenia obiektow powierzchniami biologicznie czynnymi (zielone dachy, tarasy itp.),
tak by minimalny udzial powierzchni biologicznie czynnej na dziatlce wynosit 20%.
Zielen korzystnie bedzie wpltywaé na redukcje zanieczyszczen $rodowiska
1 podniesienie waloréw krajobrazowych terenu zainwestowanego. Obiekty produkcyjne
beda generowa¢ dodatkowych ruch samochodowy, ktory jest gtownym zrédlem emisji
zanieczyszczen powietrza 1 halasu. Obszary przemyslowe ze wzgledu na niewielka
zajmowana powierzchnie nie beda oddziatywaé na wigksze powierzchnie w obrebie
gminy. Ustalenia zmiany Studium stwarzaja mozliwosci do zrownowazonego ksztalto-
wania tych obszaréw, cho¢ bezposrednio nie ograniczaja ich uciazliwosci i nie sugeruja
konkretnych rozwiazan przestrzennych. Zastosowanie przepiséw odrgbnych oraz dba-
tos¢ o estetyke terenéw zurbanizowanych powinny by¢ skutecznych narz¢dziem do
wyegzekwowania poprawy warunkow funkcjonowania terenéw przemystowych. Usta-
lenia Studium wprowadzaja mozliwos¢ lokalizacji sitowni wiatrowych w obrgbie tere-
néw uzytkow rolnych. Wysokie maszty sitowni moga by¢ odbierane subiektywnie jako
element dysharmonijny lub tworzacy atrakcyjna dominantg krajobrazowa. Dziatki
przeznaczone pod silownie wiatrowe bgda stanowily pojedyncze wyspy posrod terenow
rolniczych z doprowadzonymi drogami serwisowymi i nie powinny stanowi¢ znaczace-
go zagrozenie dla srodowiska przyrodniczego. Podczas pracy sitowni wiatrowych bg-
dzie emitowany hatas jednak w poblizu nie ma obiektow chronionych przed hatasem.
Lokalizacja masztow elektrowni wiatrowych na terenach rolnych odbywac si¢ bedzie
poza zasiggiem wystgpowania cennych przyrodniczo gatunkow roslin i zwierzat. Loka-
lizacja elektrowni wiatrowych w tym rejonie jest wtasciwa z punktu widzenia korzyst-
nych warunkéw anemometrycznych. Tereny komunikacji beda stanowily Zrédlo emisji
spalin, hatasu 1 substancji ropopochodnych. Ustalenia Studium dotyczace infrastruktury
technicznej i ochrony $rodowiska gwarantuja ograniczenie ucigzliwosci terenow inwe-
stycyjnych 1 komunikacyjnych dla srodowiska przyrodniczego, szczegodlnie dla atmos-
fery, §rodowiska gruntowo — wodnego.

Oddziatywanie zmiany Studium na $rodowisko i krajobraz mozna oceni¢ w nast¢pujacy spo-
sob: pod wzgledem charakteru — jako niekorzystne, pod wzgledem intensywnosci prze-
ksztalcen — jako duze, pod wzgledem bezposredniosci oddziatywania — jako bezposred-
nie, pod wzglgdem okresu trwania oddziatywania — jako dlugoterminowe, pod wzgle-
dem czestotliwosci oddziatywania — jako state 1 okresowe, pod wzgledem zasiggu prze-
strzennego — jako lokalne, pod wzgledem trwatosci oddziatywania — jako nieodwracal-
ne.

D Planowane 1 istniejace tereny autostrady, drogi ekspresowej (2 warianty), drogi krajo-
wej, ktore beda miaty niekorzystne oddzialywanie na srodowisko i begda stanowic
glowne zrodto uciazliwosci dla terenéw zurbanizowanych i przyrodniczych. Uktad ko-
munikacyjny zostanie rozbudowany o drogi o duzej przepustowosci i uciazliwosci.
Rozbudowa weztéw komunikacyjnych 1 istniejacych terenéw komunikacyjnych
usprawni transport w tym rejonie, ale bedzie takze generowa¢ dodatkowy ruch pojaz-
dow spalinowych. Zabetonowanie powierzchni ziemi pod tereny komunikacyjne spo-
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woduje utrate¢ wartosci produkcyjnych czgsci terenow rolnych, ograniczy zasilanie wo-
dami opadowymi poziomdéw wod gruntowych, zwigkszajac ich bezposredni odptyw do
ciekow powierzchniowych, zmniejszy powierzchnig biologicznie czynna (brak ustalen
odnosnie zieleni przyulicznej), przyczyni si¢ do likwidacji zadrzewien oraz podsuszenia
terenu, stanowi¢ bedzie barierg na trasach migracyjnych zwierzat. Trasy o duzym 1 bar-
dzo duzym natezeniu ruchu samochodowego stanowi¢ beda bardzo uciazliwe zrodio
emisji spalin, pogarszajac stan atmosfery, gleby i kondycj¢ zdrowotna zadrzewien w
otoczeniu. Duze 1 bardzo duze natgzenie ruchu samochodowego bardzo negatywnie
wptynie na klimat akustyczny, podnoszac bardzo wydatnie poziom hatasu w §rodowi-
sku 1 pogarszajac warunki zamieszkiwania. Z punktu widzenia planowania przestrzen-
nego w ustaleniach Studium nie znalazly si¢ zadne bezposrednie odniesienia do ograni-
czenia hatasu. Dotyczy to zardwno sytuowania czynnych form ochrony przed hatasem,
w postaci ekranow akustycznych, ale takze rozwiazan technicznych (materiaty budow-
lane, izolacyjne okna) czy przestrzennych (wprowadzenie zieleni izolacyjnej, odsunie-
cie linii zabudowy, wprowadzanie ustug w rejony o najwyzszej uciazliwosci akustycz-
nej). Niemniej jednak dziatania wymienione powyzej zostana prawdopodobnie podjete
zgodnie z innymi przepisami odrgbnymi. Wskazanym dzialaniem w celu ograniczenia
imisji zanieczyszczen oraz lepszych parametréw wilgotnosciowych i temperaturowych
na obszarach komunikacyjnych jest wprowadzanie zieleni w postaci szpaleréw drzew,
ciagow zywoplotow. Ustalenia zmiany Studium stwarzaja mozliwo$ci do zréwnowazo-
nego ksztaltowania tych obszarow, cho¢ bezposrednio nie ograniczaja ich uciazliwosci
1 nie sugeruja konkretnych rozwiazan przestrzennych. Zastosowanie przepiséw odrgb-
nych oraz dbato$¢ o estetyke gminy powinny by¢ skutecznych narzedziem do wyegze-
kwowania poprawy warunkow funkcjonowania uktadu komunikacyjnego. Zblizone od-
dzialywanie bedzie tyczylo si¢ rozbudowy istniejacej linii kolejowej oraz budowy no-
wej — przemystowej PLK. Z kolei linie wysokiego napigcia, niezbgdne m.in. dla odbio-
ru pradu wyprodukowanego w obrgbie farm elektrowni wiatrowych, sa nie tylko ele-
mentem stanowigcym w krajobrazie kazdej gminy element go naruszajacy i destabilizu-
jacy. Ponadto linia wysokiego napigcia stanowi potencjalne zagrozenie dla migrujacych
ptakow.

Oddziatywanie zmiany Studium na $rodowisko i krajobraz mozna oceni¢ w nastgpujacy spo-
sob: pod wzgledem charakteru — jako niekorzystne, pod wzgledem intensywno$ci prze-
ksztatcen — jako duze, pod wzgledem bezposredniosci oddzialywania — jako bezposred-
nie, pod wzgledem okresu trwania oddzialywania — jako dlugoterminowe, pod wzgle-
dem czgstotliwosci oddziatywania — jako stale i okresowe, pod wzgledem zasiggu prze-
strzennego — jako lokalne, pod wzgledem trwatosci oddziatywania — jako nieodwracal-
ne.

7.3 Oddzialywanie zmiany Studium poza obszarem opracowania

Realizacja ustalen zmiany Studium bedzie miata wptyw na zmiany $rodowiska poza
obszarem opracowania. Rozw¢j zabudowy mieszkaniowo-ustugowej i przemystowej spowodu-
je wzrost uciazliwosci bytowych tych terenow proporcjonalny do liczby mieszkancow (zanie-
czyszczen powietrza, wzrostu ilosci sciekdéw 1 odpadow komunalnych, zanieczyszczonych wod
opadowych, emisji halasu, wzrost zuzycia wody, energii elektrycznej, ciepla i gazu w tej czesci
miasta). Uciazliwos$ci z tym zwigzane zaznacza si¢ w miejscach obioru $ciekow komunalnych
oraz rejonach ,,produkcji” medidéw i utylizacji odpadow.

Zwigkszenie si¢ ruchu samochodowego (osobowego i cigzarowego) tranzytowego,
a takze na trasach dojazdowych do terendw produkcyjnych oraz w mniejszym stopniu miesz-
kaniowo-ustugowych spowoduje wzrost ilo$ci zanieczyszczen substancjami ropopochodnymi
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1 emisji spalin, a takze podwyzszony poziom hatasu. Nie beda to jednak uciazliwosci znaczace
w sposOb zauwazalny wptywajace na pogorszenie warunkow zamieszkiwania poza obszarem
Studium.

Intensyfikacja zabudowy nieznacznie zmieni warunki klimatu lokalnego, zwlaszcza
przewietrzanie i1 stosunki wodne (zmniejszona retencja). Zadowalajacy udziat powierzchni bio-
logicznie czynnej na terenach mieszkaniowych i1 aktywno$ci gospodarczej powinien skutecznie
neutralizowa¢ negatywne skutki urbanizacji.

Elektrownie wiatrowe przyczynia si¢ do zmniejszenia emisji szkodliwych zanieczysz-
czen do atmosfery i1 beda zrodlem produkcji tzw. ,,czystej energii”’, ograniczajac efekt cieplar-
niany. Moze to podnies¢ atrakcyjno$¢ inwestycyjna gminy, ktora bedzie sig jawi¢ jako nowo-
czesna i wykorzystujaca odnawialne zrodta energii.
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VIII. INFORMACJE O MOZLIWYM TRANSGRANICZNYM
ODDZIALYWANIU NA SRODOWISKO

Zgodnie z przepisami zawartymi w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. Nr 199, poz.1227 ze zm.), z
rozdziatu 3, dziatu VI dotyczacego postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania
pochodzacego z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej w przypadku projektow polityk, strate-
gii, planow 1 programow opracowywany dokument nie bedzie mial oddzialywania transgra-
nicznego. Spowodowane, to jest znacznym oddaleniem od panstwowych granic kraju. A po-
niewaz, planowane zagospodarowanie nie bedzie emitowa¢ do atmosfery znaczacych zanie-
czyszczen, nie wystapi zjawisko migracji zanieczyszczen nad terytoria panstw osciennych.

Specyfika przedmiotowego przedsiewziecia pozwala na stwierdzenie, ze nie wystqpi od-
dziatywania transgraniczne zmiany Studium.
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IX. POTENCJALNE ZMIANY STANU SRODOWISKA
W PRZYPADKU BRAKU REALIZACJI PROJEKTOWANE-
GO DOKUMENTU

Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego jest dokumen-
tem strategicznym na poziomie gminy umozliwiajacym prowadzenie skutecznej polityki prze-
strzennej oraz umozliwiajacym pozyskiwanie odpowiednich §rodkéw finansowych na realiza-
cja istotnych dla gminy przedsigwzig¢ inwestycyjnych (komunikacyjnych, infrastrukturalnych,
gospodarczych). Brak realizacji ustalen projektu Studium moze przyczyni¢ si¢ do zakldcenia
fadu przestrzennego oraz nasilenia si¢ konfliktow pomigdzy potrzebami ochrony §rodowiska, a
potrzebami rozwoju gospodarczego. Niekorzystne bytoby zaprzestanie realizacji dziatan w
zakresie planowanego rozwoju systemu komunikacyjnego (gtéwnie drogowego) oraz ochrony i
ksztaltowania systemow przyrodniczych. Stworzenie sprawnego, bezpiecznego systemu prze-
wozu 0s0b 1 tadunkow zapewniajacego mieszkancom gminy warunki zycia na odpowiednim
poziomie oraz stwarzajacego warunki do rozwoju gospodarczego i1 zachowania tadu prze-
strzennego, to jedne z najwazniejszych zadan gminy prowadzace do podniesienie jakosci zycia.
Brak realizacji ustalen projektu Studium moze prowadzi¢ do chaotycznego rozwoju prze-
strzennego istniejacych jednostek urbanistycznych, bez odpowiedniej infrastruktury technicz-
nej oraz uktadu komunikacyjnego. Prowadzi¢ to bgdzie do pogorszenia jakosci funkcjonowa-
nia $rodowiska (gruntowo — wodnego, powietrza, klimatu akustycznego). Moze takze wprowa-
dza¢ zagrozenie dla srodowiska w obszarach cennych przyrodniczo, ktorych zachowanie jest
istotne w punktu widzenia integralnos$ci i ciaglo$ci systeméw przyrodniczych na terenie kraju.
Przy braku realizacji Studium zapewnienie ochrony, powiazan i trwatosci funkcjonowania ob-
szarobw cennych przyrodniczo, byloby prawdopodobnie niewielkie i skutkowatoby znaczna
ekspansja antropogeniczna.

Obszary objgte najistotniejszymi zmianami w Studium przeznaczone sa obecnie pod
uprawy rolne, lasy i inne uzytki zielone, a zgodnie z nowymi zapisami maja zosta¢ przeksztal-
cone w farmy wiatrowe, autostradg oraz droge ekspresowa. W przypadku braku wyznaczenia
terenow pod lokalizacje elektrowni wiatrowych tereny te pozostana w uzytkowaniu rolniczym.
Z uwagi na korzystne warunki anemometryczne w tej czgsci kraju bedzie to oznaczalo ograni-
czenie dostgpnych terenow pod rozwoj energetyki odnawialnej. Realizacja zobowiazan Polski
w zakresie energii odnawialnej skutkowaé¢ bedzie presja ze strony inwestordéw, ale tez wladz
lokalnych, na przeznaczenie przydatnych terenéw na ten cel, co w przyszto$ci moze spowodo-
wac kolejna zmiang Studium 1 opracowanie nowego planu, a w konsekwencji wydluzeniem
procesu planistycznego i inwestycyjnego.

W zmianie Studium wyznaczono tereny, dla ktorych gmina zamierza sporzadzi¢ miej-
scowe plany zagospodarowania przestrzennego, ktére w sposob szczegdtowy ustalg warunki
lokalizacji elektrowni wiatrowych.
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X. PROPOZYCJE ROZWIAZAN MAJACE NA CELU ZAPO-
BIEGANIE, ZMNIEJSZANIE LUB KOMPENSOWANIE NE-
GATYWNYCH DZIALAN NA SRODOWISKO ORAZ ROZ-
WIAZAN ALTERNATYWNYCH

W trakcie analizy zebranych informacji archiwalnych 1 wynikéw rocznego monitoringu
przedinwestycyjnego, nie wykazano dotychczas mozliwosci istotnego negatywnego oddziaty-
wania projektowanej inwestycji na srodowisko.

W celu minimalizacji i eliminacji ewentualnego niekorzystnego oddziatywania projek-
towanej budowy farmy wiatrowej wraz z infrastruktura towarzyszaca nalezy podja¢ dzialania:

- w trakcie prac budowlano-montazowych nalezy odpowiednio sktadowac zdarta war-
stwe gleby do jej ponownego wykorzystania w celu przywrdcenia stanu oraz zapobie-
gac jej zanieczyszczeniom i przeksztalceniom rzezby terenu,

- po zakonczeniu prac budowlano-montazowych nalezy przywréci¢ teren wokot wiez do
stanu pierwotnego,

- w konstrukcji wiez stosowa¢ budowg rurowa, ktéra w mniejszym stopniu wplywa na
ptaki niz konstrukcja kratowa,

- planowane turbiny wiatrowe musza by¢ wyposazone w nowoczesne rozwiazania tech-
nologiczne, zapewniajace jak najmniejsza emisj¢ halasu do srodowiska,

- w celu eliminacji zjawiska reflekséw $wietlnych, wieze i1 topaty wirnika powinny zo-
sta¢ pomalowane na kolor jasny, pastelowy, matowy,

- nie nalezy umieszcza¢ reklam na wiezach i1 gondolach wiatrowych, dopuszczalne jest
logo producenta, inwestora lub wtasciciela elektrowni, harmonizujace z kolorem same;j
wiezy 1 gondoli, w wiezach zastosowano o$wietlenie w celu eliminacji nocnych zderzen
z ptakami.

- w planowaniu przestrzennym zaleca si¢ stosowanie minimalnych odleglosci od zabu-
dowy mieszkaniowej, drog i obszaréw lesnych okreslonych na podstawie odrgbnych
badan specjalistycznych opisywanych w publikacjach branzowych, zawarte w nich in-
formacje nalezy traktowa¢ jako wskazowke 1 odpowiednio modyfikowaé w zaleznos$ci
od lokalnych uwarunkowan, zachowujac warto$ci minimalne,

- strefy oddzialywania akustycznego elektrowni powinny zawiera¢ si¢ w obrgbie wyzna-
czonych zmian Studium obszaréw, co oznacza takie oddalenie poszczegdlnych masz-
tow od granic obszaru, aby potencjalny hatas nie wykraczat poza obszary niezabudo-
wane.

Pozostate ustalenia Studium sa wynikiem kompromisu pomigdzy wymogami ochrony
srodowiska 1 zycia cztowieka, a konieczno$cia rozwoju urbanistycznego 1 spolecznego gminy.
Zaprezentowane rozwiazania s zgodne z ustawodawstwem odrgbnym, dokumentami plani-
stycznymi obowiazujacymi na terenie gminy 1 wykorzystuja instrumenty planistyczne stuzace
do zréwnowazonego rozwoju terenéw zurbanizowanych. Ustalenia Studium nie ingeruja w
sposOb znaczacy w tereny o wysokich walorach przyrodniczych 1 krajobrazowych i zawieraja
wiele rozwiazan korzystnych dla srodowiska na obszarach zurbanizowanych, dlatego prognoza
nie prezentuje rozwiazan alternatywnych do proponowanych w ustaleniach Studium uznajac,
ze zaproponowane ustalenia sa najkorzystniejsze dla srodowiska w kontekscie istniejacych
uwarunkowan i kierunkéw rozwoju gminy.

Gléwnym zagrozeniem dla jakosci srodowiska na obszarze gminy jest niekontrolowany
rozwoj terendw zurbanizowanych bez odpowiedniej infrastruktury technicznej kosztem tere-
noéw biologicznie czynnych oraz degradacja ukladéw komunikacji powodujaca wzrost zagro-
zenie dla jakos$ci srodowiska gruntowo — wodnego, klimatu akustycznego 1 powietrza atmosfe-
rycznego. Problemem jest takze emisja dolna zindywidualnych palenisk domowych
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1 lokalnych kotlowni, emisja komunikacyjna oraz rozwoj jednostek urbanistycznych bez od-
powiedniego zapewnienia infrastruktury kanalizacyjnej i zaopatrzenia w ciepto.

W zakresie tadu przestrzennego konieczny jest harmonijny rozwdj poszczegdlnych
jednostek urbanistycznych oraz ograniczenie rozproszenia zabudowy. Nowo powstajaca zabu-
dowa powinna by¢ wyposazona w odpowiednia infrastrukture techniczna, co zapobiegnie de-
gradacji $rodowiska. Korzystanie z walorow $rodowiska przyrodniczego powinno zakladaé
zachowanie rownowagi tak, aby zapobiega¢ negatywnej antropopresji. Ochronie powinny pod-
lega¢ obszary cenne przyrodniczo. Dzialania inwestycyjne w tych obszarach powinny
uwzglednia¢ zachowanie walorow przyrodniczych wraz z ich bior6znorodnoscia
1 geor6znorodnoscia.

W celu ograniczenia negatywnego oddzialywania realizacji pozostalych ustalen Stu-
dium na $rodowisko przedstawia si¢ nastgpujace wnioski i propozycje dziatan:

- wskazane jest stopniowe przeznaczanie obszarow pod zainwestowanie (W pierwszej ko-
lejnosci obszary uzbrojone i dostgpne komunikacyjne oraz tatwe do wyposazenia
w infrastrukture techniczna i drogowa);

- realizacja zabudowy na obszarach wskazanych w Studium powinna by¢ poprzedzona
wyposazeniem terenow w infrastrukture techniczna, a przede wszystkim skanalizowa-
niem terendw oraz zapewnieniem dojazdu;

- na styku terendw zainwestowanych i terenow potencjalnie cennych przyrodniczo ko-
nieczne jest wprowadzenie zabezpieczen przed negatywnym oddziatywaniem na $ro-
dowisko, stosujac wszelkie dostepne techniki;

- w czasie realizacji inwestycji drogowych zwtlaszcza autostrady i drogi ekspresowej na
sasiadujacych terenach mieszkaniowych nalezy zapewni¢ odpowiednie standardy aku-
styczne zgodnie z przepisami odrgbnymi, stosujac wszelkie dostepne techniki. Dotyczy
to zar6wno sytuowania czynnych form ochrony przed hatasem, w postaci ekranow aku-
stycznych, ale takze rozwiazan technicznych (materialty budowlane, izolacyjne okna)
czy przestrzennych (wprowadzenie zieleni izolacyjnej, odsuniecie linii zabudowy,
wprowadzanie ustug w rejony o najwyzszej uciazliwosci akustyczne;j);

- realizacja inwestycji liniowych drogowych i kolejowych powinna obejmowac takze
inwestycje minimalizujace fragmentacj¢ terenu i tworzenie barier ekologicznych, tj.
budowg przepustow i przej$¢ dla zwierzat matych, §rednich i duzych;

- zalesienie gruntow stabych klas oraz nieuzytkow oraz uzytkow zielonych powinno by¢
poprzedzone przeprowadzeniem stosownej oceny oddziatywania, celem wyeliminowa-
nia mozliwosci zalesienia cennych siedlisk przyrodniczych.
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XI. METODY ANALIZY REALIZACJI POSTANOWIEN PRO-
JEKTU ZMIANY STUDIUM

Przewidywane metody analizy realizacji postanowien projektu zmiany Studium pod ka-
tem wplywu na srodowisko moga si¢ odnosi¢ do:

1. oddzialywania projektowanego zagospodarowania terenu,

2. przestrzegania ustalen dotyczacych przeznaczenia terenu, uksztattowania zabudowy
1 zagospodarowania terenu, ustalen dotyczacych wyposazenia w infrastrukture tech-
niczna, ochrony i ksztaltowania srodowiska i tadu przestrzennego, ochrony dziedzictwa
kulturowego 1 zabytkow.

Ad 1) W zakresie oddziatywania projektowanego zagospodarowania terenu na srodowisko:

- w odniesieniu do przedsigwzie¢, dla ktorych wydano decyzj¢ o uwarunkowaniach $ro-
dowiskowych, obowiazywaé bedzie monitoring $rodowiska w zakresie i metodach
okreslonych w wydanej decyzji,

- w odniesieniu do pozostalych terenow moze to by¢ monitoring panstwowy $rodowiska,
prowadzony przez odpowiednie organy administracji panstwowej, powotane do bada-
nia stanu Srodowiska,

- w przypadku skarg mieszkancoOw na uciazliwosci prowadzonej dziatalno$ci w oparciu
o analizg realizacji Studium i badanie skazenia §rodowiska powinien przeprowadzic¢
odpowiedni organ administracji samorzadowe;.

Ad. 2) W zakresie realizacji przestrzegania ustalen Studium powinny by¢ okresowe przeglady
zainwestowania obszaru i realizacji. Monitoring zostat przeprowadzony w obszarze pla-
nowanych lokalizacji elektrowni wiatrowych Studium, wykonywane przez administracje
samorzadowa na potrzeby oceny prowadzonej polityki przestrzennej. Czgstotliwos¢ okre-
sowych przegladéw powinna by¢ zgodna z przepisami szczegdlnymi (Ustawa o plano-
waniu i zagospodarowaniu przestrzennym).
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XII. WNIOSKI

e Przedmiotem opracowania jest prognoza oddziatywania na $rodowisko zmiany Studium
uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Gaworzyce, na obsza-
rze ktorej planuje si¢ budowg farm wiatrowych z infrastruktura towarzyszaca, wskazuje lo-
kalizacje tras komunikacyjnych drogowych i kolejowych, tereny pod zabudowe aktywnosci
gospodarczej ustug, zabudowe mieszkaniowg oraz tereny przeznaczone na dolesienia.

e (Obszar prognozy obejmuje tereny catej gminy Gaworzyce.

e W niniejszej prognozie objeto ocena nastgpujace zagadnienia:

- okreslenie skutkéw dla srodowiska, jakie moga wyniknaé z projektowanego przezna-
czenia terenu,

- dokonanie oceny stanu i funkcjonowania srodowiska, jego zasobow, odpornos$ci na de-
gradacje i zdolnos$ci do regeneracji,

- dokonanie oceny warunkow zagospodarowania terenu, wynikajacych z potrzeb ochrony
srodowiska, prawidtowego gospodarowania zasobami przyrody oraz ochrony gruntow
rolnych i le$nych,

- dokonanie prognostycznej oceny zagrozen dla srodowiska w aspekcie budowy na okre-
Slonych terenach farm elektrowni wiatrowych, tras komunikacyjnych i innych przezna-
czen, w tym dolesien,

- dokonanie oceny skutkow dla istniejacych form ochrony przyrody oraz obszardéw chro-
nionych,

- dokonanie oceny zmian w krajobrazie.

e Prognoza oddzialywania na $rodowisko wykazata, Zze lokalizacja zespotu elektrowni wia-
trowych z infrastruktura towarzyszaca, bedzie miala m.in.:

- pozytywny wpltyw na $rodowisko przyrodnicze w wyniku zmniejszenia emisji zanie-
czyszczen przy produkcji energii elektrycznej w elektrowniach konwencjonalnych,

- na etapie budowy moze wystapi¢ okresowy niekorzystny wptyw na klimat akustyczny
oraz niewielki wptyw na glebe w trakcie etapu budowy w wyniku wykonania wykopow
pod fundamenty wiez elektrowni,

- na podstawie zebranych dotad informacji nie prognozuje sig istotnego negatywnego
oddziatywania na pozostate elementy srodowiska,

- nie wykazano negatywnego wptywu funkcjonowania ustalen zmiany Studium na faung,
przede wszystkim na awifaung,

- projektowana inwestycja nie wptynie w znaczacy sposob na dysharmoni¢ walorow kra-
jobrazowych,

- realizacja ustalen zmiany Studium nie spowoduje negatywnego wplywu na zabytki kul-
tury 1 stanowiska archeologiczne.

e Prognoza oddziatywania na $rodowisko przyrodnicze wykazata réwniez brak znaczaco
negatywnego wptywu na §rodowisko planowanego uktadu komunikacyjnego i innych prze-
znaczen Studium. Odnotowane ucigzliwo$ci tras komunikacyjnych oraz zabudowy okre-
$lono jako niezbyt znaczace i mozliwe do ograniczenia lub wyeliminowania na etapie
szczegdtowego projektowania 1 zagospodarowania.

e Na dzien dzisiejszy, zebrane dane pozwalaja na stwierdzenie braku negatywnego wptywu
ustalen Studium, w tym lokalizacji elektrowni wiatrowych i tras komunikacyjnych, na cele
ochrony istniejacych i projektowanych obszaréw chronionych w tym na cele, przedmiot
1 integralno$¢ obszaroéw Natura 2000.

e Dostepne dotad dane, wskazuja na mozliwosci braku istotnego negatywnego oddziatywa-
nia ustalen Studium, w tym elektrowni wiatrowych i tras komunikacyjnych, na obszary Na-
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tura 2000, Obszar Specjalnej Ochrony Ptakow ,,Stawy Przemkowskie” oraz Specjalny Ob-
szar Ochrony Siedlisk ,,Dalkowskie Jary”.

e W celu okreslenia rodzaju oddziatywania lokalizacji elektrowni wiatrowych na obszarze
Studium na $rodowisko przyrodnicze, w tym na cele, przedmioty ochrony i integralno$¢
ostoi Natura 2000, zostat przeprowadzony roczny monitoring przedinwestycyjny, ze szcze-
gb6lnym uwzglednieniem awi- i chiropterofauny.

e Planowane zagospodarowanie na obszarze calej gminy nie spowoduje zagrozenia dla sku-
tecznosci ochrony réznorodnos$ci biologicznej obszaru objgtego zmiang Studium.

e Zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie okresle-
nia rodzajow przedsigwzi¢¢ mogacych znaczaco oddzialywac¢ na Srodowisko oraz szczego-
towych kryteriow zwiazanych z kwalifikowaniem przedsigwzig¢ do sporzadzania raportu o
oddziatywaniu na $rodowisko (Dz. U. Nr 257, poz. 2573) z pdzniejszymi zmianami, moze
by¢ wymagane sporzadzenie raportu o oddziatywaniu inwestycji (elektrownie wiatrowe,
autostrada, droga ekspresowa 1 inne drogi gtdwne) na srodowisko.

e Zgodnie z zapisami Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227ze zm.), projektowane
inwestycje (elektrownie wiatrowe, autostrada, droga ekspresowa i inne drogi gtéwne) wy-
maga uzyskania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach i zgody na realizacje przed-
siegwziecia.

Przeprowadzona prognoza wplywu ustalen zmiany Studium na Srodowisko przy-
rodnicze na analizowanym terenie, wskazuje mozliwos$¢ realizacji przedsiewziecia budo-
wy zespolu elektrowni wiatrowych z techniczng infrastruktura towarzyszaca. Wskazuje
roéwniez, Ze ustalenia przedmiotowego Studium sa zgodne z ustawodawstwem szczegol-
nym dotyczacym ochrony Srodowiska i nie beda powodowaé¢ znaczacych negatywnego
wplywu na Srodowisko.
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XIII. STRESZCZENIE

Prognoza oddziatywania na srodowisko ustalen projektu zmiany Studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Gaworzyce zostata przeprowadzona w
celu okreslenia wptywu na $rodowisko zatozonych w nim celéw oraz zadan zaréwno krotko
jak 1 dlugoterminowych. Podstawe prawna opracowania dokumentu stanowi ustawa z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z
pézn. zm) oraz ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnieniu informacji o $rodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z p6zn. zm.), w oparciu, o ktora dokonano uzgodnienia
zakresu 1 stopnia szczegotowosci informacji w prognozie z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska we Wroctawiu.

Obszar objety zmiana Studium obejmuje tereny gminy Gaworzyce i posiada lokalnie
wysokie walory pod wzgledem przyrodniczym i krajobrazowym. Miejsca o wysokich walorach
przyrodniczych na terenie gminy sa objete ochrona w ramach obszaréw Natura 2000 oraz in-
nych form ochrony wynikajacych z Ustawy o ochronie przyrody (rezerwat przyrody, park kra-
jobrazowy, obszar chronionego krajobrazu, pomniki przyrody, uzytek ekologiczny). Planowa-
ne zagospodarowanie przewiduje utrzymanie istniejacej i rozwdj zabudowy mieszkaniowe;j
1 ustugowej oraz intensywny rozwoj systemu komunikacji drogowej (budowa autostrady oraz
drogi ekspresowej). Ponadto planowane zagospodarowanie przewiduje takze ustalenie miejsc
lokalizacji sitowni wiatrowych wraz z towarzyszaca infrastruktura techniczna. Konsekwencja
takiego przeznaczenia terendow jest ograniczenie naturalnych powierzchni biologicznie czyn-
nych na rzecz terenow utwardzonych oraz w prowadzenie do srodowiska elementéw bgdacych
zrddlem uciazliwosci 1 zagrozen. Rozwdj komunikacji przyczyni si¢ do wzrostu emisji spalin i
zanieczyszczen gazowo — pytowych oraz pogorszenia stanu klimatu akustycznego. Przeksztal-
ceniu moga ulec réwniez warunki topoklimatyczne. Tereny przeznaczone na elektrownie wia-
trowe beda potencjalnie zrodlem hatasu 1 wptyna na zmiang walorow krajobrazowych obsza-
réw otwartych oraz moga stanowic¢ uciazliwos$¢ dla awifauny i nietoperzy.

W prognozie przeanalizowano 1 oceniono zawarto$¢ projektu zmiany Studium i nie
stwierdzono sprzecznos$ci jego ustalen z celami ochrony $rodowiska ustanowionymi na szcze-
blu mig¢dzynarodowym, wspdlnotowym 1 krajowym. Przedmiotowa prognoza oddziatywania
na $rodowisko wykazata, Ze lokalizacja zespotu elektrowni wiatrowych z infrastruktura towa-
rzyszaca, bedzie miata pozytywny wptyw na srodowisko przyrodnicze w wyniku zmniejszenia
emisji zanieczyszczen przy produkcji energii elektrycznej w elektrowniach konwencjonalnych.
Realizacja zatozen programowych Studium spowoduje na etapie budowy okresowy nieko-
rzystny wptyw na klimat akustyczny oraz niewielki wptyw na gleb¢ w wyniku wykonania wy-
kopoéw pod fundamenty wiez elektrowni. Na podstawie zebranych informacji nie prognozuje
si¢ istotnego negatywnego oddzialywania na pozostale elementy $rodowiska. Projektowana
inwestycja nie wptynie w znaczacy sposob na dysharmoni¢ walorow krajobrazowych. Realiza-
cja ustalen zmiany Studium nie spowoduje negatywnego wptywu na zabytki kultury 1 stanowi-
ska archeologiczne.

Zebrane dane pozwalaja na stwierdzenie braku negatywnego wptywu lokalizacji elek-
trowni wiatrowych na obszarze Studium na cele ochrony istniejacych i projektowanych obsza-
réw chronionych w tym na cele, przedmiot 1 integralno$¢ obszaréw Natura 2000, tj. Obszar
Specjalnej Ochrony Ptakow ,,Stawy Przemkowskie” oraz Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk
»Dalkowskie Jary”. Ponadto nie wykazano negatywnego wplywu funkcjonowania ustalef
zmiany Studium na faung, przede wszystkim na awifaung.

Poza omowionymi powyzej kategoriami oddziatywania na srodowisko, innych oddzia-
tywan elektrownie wiatrowe nie generuja. Pod tym wzgledem sa przedsigwzigciami proekolo-
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gicznymi, przyczyniajacymi si¢ do zmniejszenia emisji pytowych 1 gazowych zanieczyszczen,
tj. dwutlenku wegla i tlenkoéw siarki oraz tlenkéw azotu do powietrza oraz nie wykorzystuja
zasobow surowcoOw nieodnawialnych.

Zgodnie z metodyka prognozy na obszarze zmiany studium wyznaczono grupy terenow
o roznym wpltywie na srodowisko przyrodnicze. W pierwszej grupie znalazty si¢ tereny rolni-
cze, tereny zieleni urzadzonej i cmentarzy, tereny laséw i1 planowanych dolesien, ktore beda
miaty korgystne oddzialywanie na srodowisko 1 zapewnia korzystne oddziatywanie na tereny
zurbanizowane, jednocze$nie ograniczajac skazenia Srodowiska oraz zachowujac walory kra-
jobrazowe 1 przyrodnicze. W drugiej grupie znalazty si¢ tereny istniejacej i planowanej zabu-
dowy mieszkaniowo-gospodarczej (zagospodarowania intensywnego), zagospodarowania eks-
tensywnego, ustug publicznych, drég gminnych, ktore beda mialty nieznacznie ucigiliwe od-
dzialywanie na srodowisko. W trzeciej grupie znalazly si¢ planowane i istniejace tereny ak-
tywnosci gospodarczej, drogi wojewddzkiej 1 drog powiatowych, oczyszczalni $ciekow 1 prze-
pompowni, sktadowiska odpadéw komunalnych, elektrownii wiatrowych, ktére maja 1 beda
mialy uciqiliwe oddzialywanie na srodowisko. W czwartej grupie znalazly si¢ planowane i
istniejace tereny autostrady, drogi ekspresowej (2 warianty), drogi krajowej, linii kolejowej 1
elementy infrastruktury technicznej, ktore beda miaty niekorzystne oddzialywanie na srodowi-
sko 1 beda stanowi¢ glowne zrodlo uciazliwosci dla terenow zurbanizowanych
1 przyrodniczych.

Ze wzgledu na znaczne oddalenie od panstwowych granic kraju, a zasigg ewentualnej
emisji do atmosfery zanieczyszczen begdzie miat charakter lokalny, nie wystapi zjawisko mi-
gracji zanieczyszczen nad terytoria panstwa osciennych. Specyfika przedmiotowego przedsig-
wzigcia pozwala na stwierdzenie, ze nie wystapi oddzialywania transgraniczne zmiany Stu-
dium.

Projekt zmiany Studium stwarza warunki do ograniczenia lub eliminacji czgsci
z negatywnych skutkow planowanych zmian. Ich realizacja i ostateczny wplyw na srodowisko
przyrodnicze powinny by¢ regulowane na etapie plandéw miejscowych oraz konkretnych decy-
zji administracyjnych wydawanych w oparciu o te dokumenty z zastosowaniem regulacji wy-
nikajacych z przepisow dotyczacych ochrony przyrody i sSrodowiska.

Przeprowadzona prognoza wplywu ustalen zmiany Studium na Srodowisko przy-
rodnicze na analizowanym terenie, wskazuje mozliwos$¢ realizacji przedsiewziecia budo-
wy zespolu elektrowni wiatrowych z techniczng infrastruktura towarzyszaca. Wskazuje
rowniez, Ze ustalenia przedmiotowego Studium sa zgodne z ustawodawstwem szczegol-
nym dotyczacym ochrony sSrodowiska i nie beda powodowaé¢ znaczacych negatywnego
wplywu na Srodowisko.
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